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Monumentalni dilo Vladimira Holana predstavuje pro vykladace stalou vyzvu. Bé-
hem uplynulé vice nez dekddy se ndm dostalo rady holanovskych publikaci, zvlasté
dvou monografif (Jit{ Opelik: Holanovské ndpovédy, 2004; Vladimir K¥ivanek: Vladi-
mir Holan bdsnik, 2010), souboru tivah (Zdené&k KoZmin: Existencionalita. Malé eseje
k Holanové sbirce , Pfedposledni®, 2003; Vladimir Justl: Holaniana, 2010), dvou sbornik
(No¢ni hlidka srdce, ed. Alena PetruZelkové, 2005; Vladimir Holan a jeho souputnici, ed.
Vratislav Firber, 2006); k uvedenym tituliim mtizeme ptifadit i reedici studii P¥e-
mysla BlaZitka Sebeuvédoméni poezie z roku 1991 (in: Knihy o poezii. Holan — Toman,
ed. Michael Spirit, 2011). Nyn{ holanovskou literaturu rozhojtiuje dalsi pokus o kom-
plexninahlédnuti osobnosti a dila velkého basnika, kniha Xaviera Galmiche Vladimir
Holan, bibliotékdr Boha. Original pochazi z roku 2009, prekladatelka Lucie Koryntova
v ediéni poznadmce konstatuje, Ze ,autor vypustil nékteré pasaze, které povazoval za
obecné zndmé pro ceského &tendte”, s. 201) a téZ &4st, kterou napsala Koryntova pro
francouzské vydani. Po Opelikové praci, jez tvori tvod k Holanovym némeckojazyé-
nym spisiim vyd4vanym Ursem Heftrichem a Michaelem Spiritem, jde tedy uZ o dru-
hou monografii primarné adresovanou neceskému ¢tenari.

Autorovym zdmérem je znovu projit a interpretovat Holanovu cestu od nesmé-
1ého basnika — dandyho k basnikovi postromantickému, zachytit a popsat zrozeni
protinacistického vlastence a prerod z angaZovaného ,komunistického basnika“
k basnikovi ,,neptétel“ (a z reZimniho pohledu jist& i témé&¥ ,basniku — neptiteli®)
s vyusténim v inkarnaci velkého génia, stvoriteli velkolepého basnického svéta, jenz
,naznaduje tpadek domyslivé epochy, kterd ztratila p¥istup k byti“ (s. 85). Galmiche
nehodl4 vytrhdvat Holana z tkaniva genera¢nich a dobovych souvislosti (k éemuz
nékdy basnikovo spektakuldrni solitérstvi svadi), naopak hled4 Zilky a nitky filiac
a kontextl co nejsubtilnéjsich, novych a objevnych. Galmichova monografie pred-
kl4da tezi, Ze ptivod Holanova basnického postupu spoéiva v ,kolisavém stridani®
(s. 19), v plodném dialogu permanentni alternace #4nrti a zaméteni (autor mluvi
o orfické poezii, epice, denikovosti, poezii svédectvi a poezii ,velkého form4tu“) a ne-
ménnosti jeho hlubinného hledani a usilovani. V Gvodu dikladné explikuje i titul,
zvoleny v navaznosti na Holanovu autostylizaci a jeho vyrok o Shakespearovi jako
»bibliotékari Boha, a vyslovuje na Holanovu adresu nésledujici charakteristiky: Clo-
vék si predstavi poskoka boZich zaméstnanct, jakéhosi niz$iho cherubina [..] jeho
sluzbou je trhat ze stromu Poznéni a snad i Moudrosti. [...] Je encyklopedistou Stvo-
Teni a soucasné knihovni krysou $mejdici v bezednych hloubkéich kultur a védént,
véetné ,Podsvéti (s. 11).

Podobné jako Opelik Galmiche zpochybiiuje logiku a legitimitu usporadani Ho-
lanovych spisi (ed. Vladimir Justl, 1999-2011) a vychdzi z organické chronologie au-
torova dila odrazejici posloupnost jeho vyvoje, pri¢emz spojuje genetické aspekty
s analyzou filozoficko-noetického systému. Monografie se nejprve vénuje Holanové
Ldraze“ a poté interpretaci vybranych textii, které ¢aste¢né i pretiskuje v malé an-
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tologii. Kapitoly se postupné vyrovnavaji s klasickou ,kratkou formou®, poezii —
dokumentem, rozpravnou poezii a posledni ¢4st s titulem Vyndlez ,velkého formdtu®
a poezie preludil se zabyva predevsim Noci s Hamletem. Praci uzavira hutny zavér se
signifikantnim ndzvem Disonantni Holan.

Zakladni nastroj predstavuji pro Galmiche dikladné a az virtuézni poetologické
rozbory (v jejichZ zdkladu se naléz4 také predpoklad, Ze i Holanova metoda je ana-
lytickd). Podle potfeby pak pfechéz{ od ,drobnoéteni“ k ,antropologické kritice*,
aplikované na Holanovy rozsahlé klicové skladby. Pro Holanovy postupy zavadi novy
pojem ,poetika zkratu®. Zkrat v tomto smyslu znamen4 ,zpritomnéni a spojeni jevi,
jeZ jsou nabité protikladnym napétim a vedou k vyboji a zdblesku* (s. 87), ,logikou z4-
blesku“ se rozumi ,védomi letmych a rozhodnych momentt, pfi nichZ ndhle zableskne
védomi souvislosti mezi skute¢nostmi, od prapoc¢atkt do poslednich véci élovéka“
(tamtéz). Zkrat propojuje ezoterni a exoterni rovinu, jeho podstata tedy nemtZe ne-
byt v tzkém vztahu k platonismu, mystice a spiritualité viibec. Rozkryvani Holanova
intenzivné hledajiciho a mnohotvarného experimentatorstvi autora privadi ke zkou-
mani jeho intertextuality a ideového i formalniho eklekticismu — neopomiji pritom
ani priznaky specificky holanovské jizlivosti a sarkasmu, jez se ukazuji praveé ve hre
se ¢tendtem prostrednictvim zamérnych formalnich lapsa.

Holanovy posuny a metamorfézy, pfi kterych prestupuje z jednoho Zanrového
rozméru do druhého, chidpe Galmiche jako vyraz Zivotnich a dobovych okolnosti,
jez roznécovaly a pohdnély orientaci basnikovy senzitivity. Od orfické poezie se ob-
raci k vypjatému existencialistickému tdzani, zptisob jeho diaristického psani sou-
visi také se situaci za okupace a po unoru 1948, kdy se k denikovosti uchyluje fada
autord se zdmérem a potfebou vytvorit si svobodny prostor, do néhoZ nevstupuje
cizorodd moc. Galmiche ve vazbé na slova Bedricha Fucika o paprsku, ktery, ,nez
utkvél, prosel nékolikandsobnym lomem* (s. 51), hovo#i o ,fraktilovém existenci-
alismu®, jehoZ jedine¢nost naléza v expresivité, snazici se v textu zobrazit mecha-
nismus ndsili. Narativitu, kterd za¢ind prostupovat Holanovy texty od ¢tyticatych
let, uréuje Galmiche jako odraz ,slovanského mytu“. V pozoruhodném postrehu si
v§im4 etymologické varianty titulu Holanovy sbirky (,Obecny vyznam slova ,pi{bé&h’
je vypravénd uddlost, aviak slovo lze &ist i etymologicky jako vpad‘ (pfi-b&h), ¢imz
se podtrhne néhly a ndhodny charakter udélosti®, s. 55). Od denikovosti a narativity
pak nasleduje trajektorie k ,velkoformatovym"“ skladbam (Galmiche ji definuje jako
yrozsdhlou basen s filozofickym presahem, ktera se provokativné zakladd na zdanlivé
roztékaném shromé4Zdéni rozptylenych fragmentt’, s. 58), reprezentovanym zejména
Noci's Hamletem. Vysoce ambiciézni dilo tu prechdzi az v jakysi hypertext. Zde se na-
pliiuje zkuSenost kolektivni historie, jejimZ motorem se stava temné mystérium zla.
Clovék v jeho reZii zaujima roli obéti i hybatele. Princip nasili v élovéku a spoleénosti
vzdoruje racionalizaci, v Ghrnu je nepostizitelny i umélecky, basnik se jej pokousi
spiSe jen zpritomnit ndhlym vhledem, vySe zminénym zkratem, radikalni konfron-
taci, montazi. Holan tu pracuje i se synestézii, do oblasti jeho zdjmu a inspirace se
dost4vd i hudba (pojem ,atonélni harmonie“ a vliv dobovych aktivit Marka Kope-
lenta) a vjtvarné uméni — Galmiche srovnava jeho verse s dily Adrieny Simotové:
oba touzi ,pribliZit se hranici, na niz se hmota zjemiluje a zd4 se mizet, tedy hranici,
na ni? se (v aristotelskych terminech) esence vytraci za fenomény“ (s. 84). Ve sfére
reflexe déjinného traumatu v Holanovych ,velkych textech” se nabizi srovnani s per-
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spektivou a dikei autorts podobného ¢i jesté krutéjsiho déjinného zazemi a prozitku,
logicky zejména ruské ¢i zidovské provenience, nebo se syntetizujicimi gesty basniki
typu Ezry Pounda. Ale plné za¢lenéni Holana do souradnic moderni poezie dvacatého
stoleti bude tkol pristich desetileti.

Galmiche pritahuje i Holantiv profil socialni a politicky. Jeho distanci od avant-
gardy vyklad4 motivaci filozofickou a estetickou, propojenou s elitafskym pojetim
basnika, ktery mtize byt pro spole¢nost ,jak privilegovanou osobou, tak obétnim
berankem" (s. 108). ,Neosymbolistni“ Holan mél podle vieho zprvu vice spole¢ného
s duchem Moderni revue nez s levicovym poetismem, tficatd 1éta s ekonomickou krizi
arostoucim ohrozenim demokracii jej vSak privadi na palubu s komunistickymi inte-
lektudly aliteraty, jejichz ¢4sti ostatné politicka orientace nebranila ve spiritualizuji-
cim ¢i existencialistickém tthnuti. Holan sice do zna¢né miry sdilel vkus a umélecké
zaliby &eskych katolickych konzervativct (byl odbératelem Dobrého dila a s Josefem
Florianem dlouhodobé korespondoval), ale jejich ndzory na socidlni principy a hie-
rarchii mu jisté nebyly nijak blizké. Klimax Holanova angazma prichézi v povile¢né
»dokumentarni“ tetralogii, z niz 1ze bezpochyby dedukovat ,relativni Holantv pri-
klon ke komunismu“(s. 110), jejz Holan stvrdil i otev¥enou proklamaci v Rudém prdvu.
Galmiche jej traktuje z objektivniho odstupu, aniz by jej omlouval jeho intuitivni
spontannosti a dobovou dezorientaci; zde je patrné tfeba zohlednit psychologicky
kontext s danosti Holanova zivotniho stylu, navozujiciho nevyhnutelné odtrzeni od
reality a nadvlddu domnének (jejich nékteré projevy nazorné reprodukuje Ji¥i Ku-
bé&na ve vzpominkové knize Pamét bdsnika). Povésti o Holanovi jako odpiirci rezimu
a ,protodisidentovi“ Galmiche rezolutné vyvraci (,0 n&jakém disidentstvi nemtZe
byt ani re¢, nebot ceskoslovenska opozice se zformovala az ve chvili, kdy Holan pre-
stiva psat®, s. 197), pasus viak jisté sméfuje spise ke étendtiim zahraniénim, méné
obezndmenym se skute¢nymi basnikovymi osudy. Evidentni ale také ziistava, ze
Holana pro ¢eskou literaturu v nejtézsich obdobich padesatych let ¢i prvni dekady
normalizace zachraiiovaly pouze povale¢né ,sovétizujici“ sbirky a kratké pritakdni
dobovému proudu — bez toho by se prijatelnost jeho dila pro rezim nepochybné pfi-
blizovala postaveni Bohuslava Reynka ¢i Josefa Palivce. Holanova ,,opozi¢nost” viak
zjevné nespocivala v politizujici pozici, nybrz v jeho vyhranovani viaci charakteru
aduchu moderniho svéta, ba proti zdkladim a fungovanim mocenskych mechanismi
v subjektu samotném. Jeho tvorbé 1ze rozumeét i jako revolté proti , pokroku” a jeho
nejriiznéj$im fazetdm; v tomto smyslu nikdy nebylo obtiZ#né definovat Holana (z for-
mélni i ideové stranky) jako typicky ,reakéniho” bdsnika, protichtidného snazenim
socialistické spole¢nosti.

V souvislosti s Holanovou religiozitou Vladimir Justl uziva termin , metafyzicky
realista“ a Jaroslav Med jej oznacuje za gnostika a v duchu Martina Opitze jeho poezii
charakterizuje jako ,skrytou teologii“. Xavier Galmiche tuto teologii vymezuje spise
jako apofazi, teologii negativni, prozivajici boz{ pritomnost pouze skrze jeho nepti-
tomnost; ,lidské slovo se Zivi tichem Boha“ (s. 101). Slova jsou pro Holana iniciaénimi
elementy, jeZ vedou k platonskym idejim. Holanovo estetické vychodisko, orfismus,
pojimé basnika jako ,,pouhy nastroj, kterym prochézi Slovo, pri¢emz toto Slovo bas-
nika pfedchézi a p¥esahuje” (s. 77). Holantv antimaterialismus vak autor obdatuje
privlastkem ,afektivni®, coZ je pfimérené spise autorim, pro néz ,Bah“ slouzi vice-
méné jako projekce, metafora &i symbol. Gnostik zase hled4 ideélni realitu (v pra-
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ptivodnim smyslu dokonce i dokonale net&lesnou), kterou lze uskute¢nit i bez bo%i
existence — odtud afinita rady semireligiéznich autort k utopismu, ktery slibuje
naplnéni ihned a nikoli aZ pod zornym tthlem vé¢nosti. Holanovo antinomické zalo-
Zeni jej ptivadi spiSe na pokraj (mnohdy paradoxni) mystiky Mistra Eckharta, Angela
Silesia ¢i Jakuba Bohma. Analyza Holanova poméru k duchovnosti a nadbozenstvi vsak
vyzaduje samostatnou rozsdhlou monografii.

Galmiche dévé prednost prazkumu Holana z filozofické perspektivy, v niZ se uka-
zuje jako basnik necitelnosti byti, jehoz basnické univerzum lze vztahovat k Pasca-
lové metafyzice, k Heideggerové ,ontologické diferenci® mezijsoucnem a bytimi teo-
rii chaosu. Potom ,,Noc s Hamletem je cvi¢enim v induktivnim odhalovini smyslu mezi
dvéma nekoneény* (s. 157) a u basnika lze identifikovat pohyb ,z vy$ek symbolistniho
vytrzeni k mi¥e konkrétni zkuSenosti fenoménii“ (s. 157). Holan@v poeticky ,systém*
dava Galmiche do kontextu i s Lévi-Straussem, René Girardem a texty Viléma Flu-
ssera, prukaznost téchto dobrodruznych spojeni v8ak sam sebeironicky zlehéuje.
Jeho tvahy sméfuji k fenomenologickému postihovani komunikaénich a metakomu-
nikacnich siti nastrazenych bytim: ,dialog Orfeus — Eurydika postupuje v neustalé
oscilaci mezi vnimanim toho, co slova rikaji a trvale nerikaji, protoze jsou ze své
podstaty nedokonald, ale také kvali dynamice lapsu mezi sdélenim a nevyf¢enym"
(s. 169). Do nekone¢nych pyramid intertextuality Holan nezapojuje jen subjekt, ale
v preneseném smyslu celé lidstvo ,na postupu®, mezi jehoz jednotlivymi kulturami
a jejich génii, vizionari i démony pulzuje jeho nepolapitelny i transcendujici jazyk,
jehoz posledni instanci je soucit a laska — ,tak se hrozivy vichr proroka a Ducha
proméfiuje v nepatrny dech ditéte a ve vanek, ktery koléba“ (s. 71).

Galmichova préce s textem je excelentni a nevycerpatelné inven¢ni, mnohé jeho
napady, postrehy ¢i vhledy vyrazné posunuji holanovské badani. Jeho jazyk, zaro-
ven presny, svézi i misty nonsalantné uvolnény, saim prinasi obdivuhodné basnické
kvality. Nékdy vSak jeho sublimnf interpreta¢ni soukoli neodold pokuseni zna¢né
spekulativnosti — tak napt. ve jménu hrdinky (Terezka Planetov4) tusi sarkastickou
aluzina sv. Terezii z Lisieux ¢i titul basné Neprdteliim usouvztaziiuje k ndzvam evan-
gelijnich epistol sv. Pavla. PotéSeni ze svoji nespoutané interpreta¢ni imaginace vSak
poctivé a bezbranné priznava.

V ¢eském prostredi je Vladimir Holan autor neproblematicky uznavany a osla-
vovany, jen minimum relevantnich vykladact si dovolilo jeho tvorbu zpochybnit.
Premysl Blazi¢ek a Bohumil DoleZal mluvi o predstirani smyslu, respektive nut-
nosti fale§ného ¢teni; Vaclav Cerny podrobuje Holana v Pamétech drtivému odsudku
(Ivan Divis jej v pozdni basni Jazyk kritikantii ze sbirky Posledni bdsné vysmé3né ci-
tuje a Vladimir Krivanek ve své monografii slova omylem prisuzuje samotnému Di-
viSovi, ktery tim pry Holana ,poptel”). K pfednostem Galmichovy prace patif to, Ze
se nenechal Holanem natolik oslnit a pohltit, aby se do poptedi dostal toliko obdiv.
(Od pomé&tovani Holana stereotypem ,magické Prahy“ se vyloZené odtahuje.) Jeho
portrét Holana vykazuje pozoruhodnou celistvost ve zptisobu zachyceni basnikova
pohybu vjazyce i v dobé, v jemném a bohaté odstinéném registrovani prechodt mezi
radem skute¢nostnim a radem éterickym. Obraz Holana jako suverénniho demiurga
osobniho basnického vesmiru jemné relativizuje a naznacuje otdzku, do jako miry je
jako slovesny tviirce spise nastrojem byti, skrze néjz se realizuje ono heideggerovské
»die Sprache spricht”. Spatfuje u Holana i symptomy autostylizace, prvky nesoustav-
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nosti i voluntarismu (zvl43té u Rudoarméjcii, Galmichem nepodcenénych, nicméné
pojednanych té% s humorem jako projev naivn{ hagiografie), je mu osobnost, jeZ se,
mimo jiné, ,stane legendou, hraniéici a s karikaturou“(s. 116) To vitbec neznamens,
Ze jakkoli usiluje o jeho demytizaci, mirnd ironie naopak pomah4 i nejvétsi dila vylo-
zit ve spravnych proporcich. Ostatné za jeho duchovni pfedky Galmiche povazuje mj.
Igndace z Loyoly, sv. Terezii z Akvilly, Kierkegaarda, Verlaina, Laforgua, Rilka, z nasich
Bfezinu, Demla, Reynka a Zahradnicka. Jifi Opelik na zavér své holanovské mono-
grafie pise: ,Musime mit tedy za to, Ze se vyslovil tak plné a cele, jak je doptano jen
malokterému basnikovi. Nebyl to nakonec prece jen Stastny osud?“ Galmichtv vyrok
na margo poslednich Holanovych dé&l (,Velké dilo, k nému? tyto shirky byly prede-
hrou, z{ist4v4 nevyféeno za hranici slov a smrti“ s. 200) snad zde miZeme vnimat
jako jisty kontrapunkt (nebo komplement). Soudime, Ze Galmichtv ,,pokus o Holana“
také poskytuje vedle Opelikovy knihy zatim nejcennéjsi interpretaéni pokryti titdna
Ceské poezie.

AD:
Xavier Galmiche: Vladimir Holan, bibliotékdr Boha (Praha 1905-1980). Filip Tom4$ — Akropolis, Praha
2012.232 8.

1 Opelik Jiti: Holanovské ndpovédy. Thyrsus, Praha 2004, s. 203.



