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Hlavni poselstvi knihy Martina Puchnera Svét ve slovech aneb O sile ptibéhil utvdret nd-
rody, historii a civilizaci nachdzime hned na prvni strané: ,Literatura [...] ovliviiuje %i-
voty vétSiny lidi na Zemi“ (s. 11). Ned4 se ¥ici, Ze by $lo o pfevratnou myslenku: z4sadni
formativni vliv p¥{b&hd (p¥i¢emZ Puchner ,literaturou” mini pfedevsim epicka dila)
byl znam davno pred ustavenim literdrni naratologie a byl zkouman v mnoha oblas-
tech lidského byti optikou filozofie, psychologie, kognitivni védy i dal$ich disciplin.

Padesatilety Martin Puchner je profesorem literatury na Harvardu a Berkeley,
kniha vSak neni klasickou akademickou praci, na néz jsme v nasSem regionu zvykli;
jednad se o populariza¢ni text amerického stfihu — tedy s vyraznym autorskym hla-
sem, s mnoha kulturnéhistorickymi odboc¢kami, bez prilisné zatéze sekundérni li-
teratury a navozujici dojem mluveného projevu. To ma samoziejmé své vyhody, ale
zarover tento styl nevyhnutelné vede ke zjednodu$enim, opakovanim a pfemire blize
nedoloZenych tezi.

Puchner se v knize zabyva soubézné moci vypravéni a vyvojem technologii pro
uchovavani slov (abeceda, papir, knihtisk aj.): , Literatura se zrodila teprve ve chvili, kdy
se vypravéni p¥{b&hd protnulo se psanim* (s. 19). Kompozice Svéta ve slovech m4 pied-
stavovat Ctyti vyvojové stupné literatury — od oralné sifenych eposti pres posvatné
texty naboZenstvi ¢i filozofickych skol k individudlnim autoriim romant a nésledné
k masové produkci a gramotnosti. Je zfejmé, Ze zpoc¢atku hraji zdsadnéjsi roli usta-
vujici a vlivné pribéhy, ndsledné se pozornost zamétuje vice na techniky $ifeni textd.

Prvni kapitola pojednéva predevsim o homérskych eposech a jejich vlivu na an-
ticky svét, coZ autor ukazuje na ptikladu makedonského krale a vojeviidce (,kniha,
kterou si Alexandr Veliky d4val pod pol§tdr“), v textu o eposu o GilgameSovi se na-
sledné vénuje spise archeologickym néleztim hlinénych tabulek a roli pisaia. Na
dualeZitost zapisovatelti navazuje v kapitolach o svatych pismech, v nichZ tvrdi, Ze
nasledovnici mysliteld, jako byli Buddha, Sokrates ¢i Jezis, byli — vzhledem k tomu,
ze jejich ucitelé nepsali — nuceni vyvinout nové styly psani. Podle Puchnera Zijeme
ve svété ovladaném posvatnymi texty, které nam specifickym zptisobem ukazuji, kde
je naSe misto ve svété a kam mame smétovat.

Kapitoly vénované zenskym postavdm, pani Murasaki a Seherez4dé, ptisobi jako
intermezzo, ¢asové vyplilujici mezeru mezi ,dobou velké transformace” a nastupem
knihtisku, protoze do déjin literatury neptinaseji nic prevratného a autor se v nich
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zabyva bud dily samotnymi, nebo otdzkami prekladu a $ifenf japonského roméanu
a sbirky Tisice a jedné noci do evropské kultury. Uréity zlom predstavuje popis dopadu
Guttenbergova vynalezu knihtisku, nebot od té chvile ustupuje ve vykladu do pozadi
téma poutavosti a piisobivosti pfib&ht a historie jejich zaznamenavani (tabulky, pa-
pyrus, papir...) a pozornost se naopak sousttedi na propaga¢ni a marketingové po-
stupy, jak vyti§téné texty rozsi¥it, a na dosah tohoto vlivu (Lutherovo zformovani
nové cirkve, Marxovo a Engelsovo zaZehnutf jiskry revoluce, samizdatové podryvani
totalitnich rezimi).

Don Quijote tak neslouzi jako doklad moderniho romdanu, ale predevsim jako pri-
klad rodiciho se literarniho piratstvi a plagiatorstvi, vaniku moderniho pojeti autor-
stvi a literarniho trhu. Od toho Puchner odvozuje zvy$enou propojenost do té doby
izolovanych literdrnich oblasti — v kapitole o Goethovi piSe o vzniku svétové litera-
tury v 19. stoleti: ,Literatura, do té doby omezena na ur¢itd mista a tradice, se nyn{
zalinala stdvat provazanym celkem” (s. 250). Toto tvrzen{ pravdépodobné pohorsi
mnohého komparatistu ¢i literdrniho teoretika, protoze Puchner nemluvi o pojmu
svétové literatury nebo momentu nahlédnuti provdzanosti literatur ,,ndrodnich®, ale
o fungovani literatury jako takové, jez se proménila na zakladé objevitelskych a na-
sledné obchodnich cest, jako by kontakty mezi riznymi literdrnimi svéty neexisto-
valy odjakziva.

Kapitola o Marxovi a Engelsovi (spi$e neZ o Komunistickém manifestu) je do knihy
zatrazena pravdépodobné pouze kvili autorovu zdjmu o vztah mezi literdrn{ avant-
gardou a revoluénimi silami pfelomu 19. a 20. stoleti (ktery doloZil v knize Poetry of
the Revolution: Marx, Manifestos, and the Avant-Garde; 2006), protoZe pro demonstraci
vlivu jednoho persvazivniho textu na urcité spolecenské vrstvy si mohl vybrat jaky-
koli ispésny politicky pamflet. PrestoZe autor Svét ve slovech prezentuje jako dé&jiny
literatury, i z dal$ich ¢asti je zfejmé, Ze se v podstaté jednd o ,knihu exemplarnich
prikladt®, v niz maji jednotlivé postavy v rdmci chronologického postupu predsta-
vovat urdity stupen vyvoje. Zaroven autorovi vybér téchto postav dovoluje zabyvat
se jejich osudy a navéSovat na v podstaté banaln{ a obecné znadmy historicky vyvoj
anekdoty, zminky o pozoruhodnych udalostech a historky z vlastniho zivota béhem
studijnich cest po stopach Seherezady, Goetha ¢i Marxe.

Autorské ja postupné ¢im dél tim vice vstupuje do déje; zatimco v prvnich kapito-
lach se omezi na konstatovani, Ze navstivil Tréju ¢i Pergamon, pfi patrani po pivodu
Tisice a jedné noci prevypravuje sviij sen, ve studii vénované Goethovi uz se dozvi-
dame, jak na néj zaptsobila Taormina s vyhledem na Etnu, a predposledni kapitola,
jez by méla byt vénovéna Dereku Walcottovi (kdyZ uZ ne jeho poezii), 1i¢{ Puchnertv
vylet na ostrov Svaté Lucie, trampoty s nepojizdnym autem a rozhovory s mistnimi
obyvateli.

Puchner se ve vykladu zastavuje pfed nastupem internetu, ktery pouze zmiriuje
se slovy ,ted se vSak najednou mtZe stat spisovatelem uplné kazdy“, pfestoze pravé
na tomto misté bychom ocekavali pfipadné nové myslenky ohledné problematiky
autorstvi, dostupnosti text ¢i psychologie ¢tenare; avsak Puchner netika nic, na co
by neptisel jakykoli bézny uzivatel socidlnich siti. Konstatuje, Ze tato oblast se vy-
viji, ak ¢emu povede, ,uvidime pozdéji“. Pozoruhodné je, Ze naptiklad postkolonialni
dobu ¢i cenzuru ze strany totalitnich reZimt uz za uzaviené déjinné epizody pova-
Zuje, a proto se k nim také bez okolkl vyjadiuje.
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Odborna uroven Svéta ve slovech odpovida stfedoskolskému udivu. Autor shrnuje
déje kanonickych textl, jako by nepredpokladal, Ze je s nimi ¢tenaf obezndmen,
amnohdy se vice nez o literaturu jedna o obecné kulturni déjiny. Narazime tak na ba-
nalni sdéleni jako: ,Alexandr Makedonsky ziskal prizvisko Veliky, protoZe se mu po-
datilo sjednotit py$né fecké staty, dobyt viechna kralovstvi mezi Reckem a Egyptem,
porazit mocnou perskou armédu a vytvorit ¥8i sahajici aZ do Indie,” (s. 27) &i: ,,Svého
vychrtlého koné od té doby povazoval za nejvzneSenéjsiho ofe a vyrazil do svéta coby
potulny ryti¥ (s. 215). Kniha obsahuje mnoho informaci, jeZ by se daly klasifikovat
jako ,,zajimavosti“ (kdo zvitézil v roce 1844 v $achovém turnaji v Pa¥iZi; Ze ke Stalino-
vym nejoblibenéj$im basniktm patril Walt Whitman; Ze Eckermann Sel za Goethem
do Vymaru tyden pégky apod.), z nichZ ale pro hlavn{ sdéleni knihy nic nevyplyva.
Timto zptisobem autor ¢tenare presvédcuje, Ze prichdzi s objevnou myslenkou; Martin
Puchner se vsak jen s velkou slavou vlamuje do otevienych dveri.

Nepolemizuje s jinymi nézory, jelikoz je ani neuvadi, a své teze neproblemati-
zuje — ukazuje sice tfeba, jak se ,kdysi“ mylil, ale ndzory, které ndm podava, pre-
zentuje jako jasné, samozrejmé a podloZené. Kniha se tak blizi jakési psané podobé
JTED talks®. Pro zvySeni atraktivity vykladu autor inscenuje dialogy a scény, popisuje
Zivoty svych aktért a budi dojem, Ze pronikl i do jejich psychologie (,Alexandr si na
Achillea hrat nepfestal®; s. 35, ,,Princ sedél pod fikovnikem a citil, jak vliv setk4nf{ se
st4d¥im, s nemoci a se smrti odplyva’"; s. 86), prestoZe jde jen o dedukce. Mnohdy jeho
podani déjin vyzniva az smésné dramaticky: ,Ve vézeni Sékratova obZaloba pisma
zpusobila, Ze Zaci nemohli zachovat slova svého ucitele, ktery jim pravé zemrel pred
o¢ima. Pouze jeden z nich mél pl4n: Platén” (s. 100). Puchner se tak snaZ{ ze svého
ptvodné odborného vykladu sdm udélat pribéh, ktery by na ¢tenate zaptisobil tak
jako kanonicka, posvatna ¢i kultovni dila, jez ve své knize zmiriuje.

To se mu vak prilis nedari a hlavni otdzkou ziistava, komu je Svét ve slovech vlastné
ur¢en — kdo z ¢tenaft mimo literdrni védce, jimz kniha nepfinasi nic nového, si chce
¢ist nikoli pribéhy, ale o pribézich.
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