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Emil Saudek or Homo Translatorus

Emil Saudek (1876-1941) became famous at his time mainly as a translator, interpreter and therefore
a propagator of Brezina’s and Machar’s works. The sketch presented here is only an attempt — in
the confrontation with parts of the preserved correspondence, handwritten notes and sketches and
published texts — to observe and explain in what categories and frames he understood (his own)
translation work.
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MARKETING ZVESTOVANIi A NARODNI PRESTIZE
CILIHVEZDNA HODINA A JEJi (MOZNE) UCINKY

[...] Ale Vase veledilo otvird vechny zdmky jako Earovny proutek [...] !

Na podzim 1906 Emil Saudek — toho &asu t¥ic4tnik (jihlavsky rodak, Zijici viak od
podzimu 1895 prevazné ve Vidni; nejprve jako student prav, postupné a dotud coby
urednik Anglo-Osterreichische Bank) — na schiizi zdejstho Pokrokového klubu pred-
nasel na téma ,Historicky podklad Macharova Julidna Apostaty“.> Slo patrné o jeho vii-

Text vznikl v rdmci projektu Nalezen v prekladu. Emil Saudek a Zidovsko-Cesko-némecké in-

terakce v , kreativnim prostedi“ Vidné, podpofeného Grantovou agenturou Ceské republiky

(reg. €. 18-06264S). Za cenné podnéty a ptipominky d&kuji Lucii Merhautové.

1 E.Saudek — O. B¥ezina, Videti, 26. 10. 1908, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina (opravuji otvira na
otviré). Za prepisy dopisti a d. vd&¢im AneZce Libanské.

2 [Pokrokovy klub ve Vidni]. Cas 20, 1906, 19. 10., &. 288, s. 5; ,veterni“ prednéska byla si-

g

tuovéana do ,spolkové mistnosti Vider, I. okres, Griinangerstrasse ¢. 4, prizemi{®.
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bec prvni verejné literarnékritické vystoupeni. O nékolik mésict pozdéji — v kvétnu
a 1907 — se Saudek predstavil na téze puidé znovu, jako vyklada¢ Macharovy knihy
ooV zdri helénského slunce,® v té dobé jej uz ale posluchaci mohli znat také jako prekla-
" datele. Kdy# Biezinovi v poloviné kvétna adresoval vytisk Cechische Revue s pielo-
zenymi basnémi,* evokoval Saudek krom jiného i socidlni efekt sebezviditelnéni:
»[---] Ve zdejich kruzich — pokud jsem posud mohl pozorovat — byl zajem Zivy. Re-

N9

daktor Neue Freie Presse Otto Hauser pozval mne na pristi tyden a neprozradim Vam,
jaké odvazné pldny s nim kuji [...]“*

V1été a na podzim 1907 pracoval Saudek na prekladu Brezinovych Rukou, zaroven
chystal pfeklad Macharova Rima. ,[...] Jakto, %e predkldd4dm Rim pro Cechische Revue?,”
vysvétloval Miloslavu Hyskovi. ,Byl jsem k tomu Dubskym vyzvan, kdyz se s Boos-
-Waldeckem nemohl dohodnout. A jesté mné p&kné prosil. J4 mél timysl prelozit Rim
rychle do ném¢éiny a vydati pieklad jako knihu a nikoliv jako ptilohy pro C. R. To je
myslenka panta prof. Krause a p. redaktort a vydavateld vitbec. Proti tomu nemél
jsem pravo co namitat, jeliko? vydavatelé mné slibili po uvetejnéni této prace v C. R.
vydati ji zvla$t jesté v knize. To bude ale pan Bah vi kdy.“

Zasadnim, uréujicim momentem Saudkovy plsobnosti na poli literarniho pro-
stfedkovani byl bezpochyby preklad Rukou. Velkou ¢ast roku 1908 Saudek vénoval
organizaci vzniku knihy, jakmile byla na svét& (Bfezina 1908), po¢al svazky obesilat
redakce novin a ¢asopisti i vybrané literéty. ,[...] Informuji némecké umélce o Bie-
zinovi, jak mohu,” psal Emanuelu Chalupnému. ,Psit bude v Neue Freie Presse Otto
Hauser, v Zeitu Camil [sic!] Hoffmann, jinde Lynkeus-Popper, Adolf Gelber a snad
Necker. Exemplat ddm Hofmannsthalovi, Gerh. Hauptmannovi, Dr. R. Kassnerovi
(jehoZ adresu hleddm, Btezina tvrdi, %e ten mu porozumi nejlip), Przesmyckému,
Stépanu Grossmannovi a Bruno Willemu. [...].“” V postupujicim viru recenzi, zmi-
nek, (nové navazovanych) kontaktlt — utvafeném kontextu (Langenohl 2014) — na
ohybu zvyseného Brezinova véhlasu rostl i spolecensky status jeho prostrednika, a to
jak mezi ,sptiznénymi duemi“ z kruht némeckojazyénych (praZskych, rakouskych
i pruskych), na které preklad Rukou cilil pfedev§im, tak — jaksi oklikou — i v éeskoja-
zy¢ném uméleckém a intelektudlnim prostredi s centry ve Vidni a predevsim v Praze.
»[...] Posudky v Noviné a v Prehledu jste &etl. Chalupny mné psal dlouhy nad$eny do-
pis, Saldova slova mluvi o dusi nanejvys dobrotivé, pochopujici mé snazeni, psal mné
prof. Masaryk krétce, ale jadrné své diky [...],“ hlasil Saudek Bfezinovi.® Proménu
spolegenského kapitalu pocitoval Saudek i tam, kde to patrné& ne&ekal: ,,[...] Ruce skvi

3 [Pokrokovy klub ve Vidni]. Cas 21, 1907, P¥iloha Casu k ¢. 145 (Pondélnik), 27. 5., s. 3.

4 Prosa und Verse von Ottokar Biezina. Cechische Revue 1, 1906/1907, [kvéten 1907],
s. 673-681 (zahrnuty esej Ziele, bdsné& Stumme Begegnung, Wo hort’ ich denn schon...?, vie
prel. Emil Saudek, a Der Schmerz des Menschen, ptel. Jind¥ich Fleischner).

5 E.Saudek — O. Bfezina, Videri, 14. 5. 1907, rkp., LA PNB, f. O. Bfezina.

6 E.Saudek - M. Hysek, Vider, 30. 10. 1907, rkp., LA PNB, f. M. Hysek. K Arno$tu Krauso-
vi viz Petrbok 2015.

7 E.Saudek — E. Chalupny, Videri, 21. 10. 1908, rkp., LA PNB, f. E. Chalupny.

8 Pozoruhodnou pozndmku, naznacujici snad podil Elsy Saudkové na prekladu Rukou, udi-
nil ve svém gratulaénim dopise Hysek: ,[...] Milostivé pan, jeZ jist& svym zptisobem se

Mry

préace Ucastnila, preji rovnéZz mnoho radosti a ruku oddané libdm. Pozdravy i hosi¢kovi®
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se zde jiz u dvou knéhkupectvi ve vykladni skf'ini; Bilkovy obrazy jsou obdivovany. /
A prizndvam se, mé okoli bliZ$i, a¢ nerozumi, pfec jevi krasny druh dcty k mé praci.
/ Prezident nasi banky, Morawetz, mne zavolal a rozmlouval jsem s nim o své praci,
jiz on se nemuZe dost vynadivit. Choval se vii¢i mné tak laskavé a uctivé — on vladce
a majitel asi K 140.000.000. — jichZ svym dmyslem nabyl. Nechci ni¢eho, ale ted
aspoti nedovoli si nikdo zachazeti se mnou pohrdavé neb nespravedlivé. [...].“°

Neni cilem této studie podrobné sledovat dalsi, byt sebevyznamnéjsi okolnosti
¢i zastaveni Saudkova zprostredkovatelského po¢indni. Jakoukoli rekonstrukei bio-
-bibliografické roviny této drahy lze totiz doplnit tdzdnim a patranim po aktérové se-
beporozuméni, po ramcich a motivech, s nimiz svou aktivitu sdm spojoval; pokusim
se v nésledujicich odstavcich tuto moznost rozehrat. Neptijde o to dobrat se pravého
zakladu. Ani sebesoukroméj3i vyjadieni neunika puzeni k (auto)stylizaci. Cilem je
rozli§eni vrstev (nebo snad ,habitd“, srov. Prun¢ 2007, s. 48-49), jeZ se viak nejed-
nou — v jednotlivych aktech sebereflexe — prostupuji, pfechézeji jedna v druhou.
Nezapirdm — predjimaje —, Ze za nejpozoruhodnéjsi z téchto vrstev povazuji tu, jez
se nejvic podobd intimité a snad je také nejstarsi a nejtrvalej$i: moment, kdy prekla-
dateltiv vztah k preklddanému slovu nabyva — zd4 se — vyznamu zivotné zdsadniho,
orientujiciho.

VRSTVY
1. NAROD(NI LITERATURA A SMIR)

Své angazma Saudek bezpochyby nejpozdéji v roce 1908 vztahoval k Gsili ,prospéti
¢eskému jménu v ciziné“,® od roku 1909 pak jisté i k planu smiteni. Referuje Hyskovi
otom, Ze Hofmannsthal chce psat o Bfezinovi, aby , protestoval proti ndrodnostnim né-
meckym $tvanicim, které se nezastavuji pfed uménim®, a dodava: ,Chci pracovat k to-
muto smiru v Rakousku svym zplsobem. [...].“" Kli¢ovou soué4sti tohoto planu byla
vize transferu vysostnych duchovnich hodnot. , Moje prace nema se spokojit pouze
s prekldd4nim, nybrZ musi i jinym zpsobem ku kulturnimu sbliZeni pracovat. [...],“
psal Rtizené Svobodové,? a po ndvstéveé Prahy o svatodusnich svatcich vzdal v proces-
kém, nicméné némeckojazyéném deniku Union méstu na Vltavé hold jako faktickému
i symbolickému horizontu, ktery by mél piece Cechy a Némce spojovat. Tazal se:
»[.-.] Sollte es wirklich ein holder Wahn sein, dass einmal die Weltenuhr die gliick-

(M. Hysek — E. Saudek, 22. 10. 1908, rkp., ES; zminény ,hosi¢ek” — Erik Adolf Saudek,
nar. 18. 10. 1904 ve Vidni).

9 Tamtéz.

10 E.Saudek — E. Chalupny, Videti, 15. 10. 1908, rkp., LA PNP, f. E. Chalupny; viz té%: ,[...
Brzo bude Brezina slavnou osobnosti svétové literatury, neb bude se psat o ném vsudy! /
Zatim s Bohem a vézte, Ze jsem $tasten, Ze Cesky duch najde nového velkého uzndni v ci-
ziné a Ze tato se dovtipi, e mdme jesté vic pokladdl, o nich# nevédi. [...]“ (E. Saudek —
M. Hysek, Videt, 27. 10. 1908, rkp., LA PNP, f. M. Hysek).

1 E.Saudek — Miloslav Hysek, Videri, 24. 4.1909, rkp., LA PNP, f. M. Hysek.

12 E. Saudek — R. Svobodov4, Viden, 5. 6. 1909, rkp., f. R. Svobodova.
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liche Minute zeigt, da die Blicke der beiden Nationalitdten in dieser Stadt einander
begegnen, wenn sie dieses Geheimnis von dem Wahrzeichen ihrer Stadt gerade zuge-
raunt erhalten haben? Dass sie sich dann plétzlich als Naheverwandte [sic!] zu fithlen
beginnen? [...]“® V textu — ve hie z4jmen — stanul Saudek jako p#isluinik éeského
(tedy tzv. malého) ndroda, p¥edstavu dorozuméni na praZské ptidé pritom zaloZil na
rovnocennosti, se stfedem v poli uméni: ,es wird einigen®. Byl presvédcen, Ze ,vy-
znamni duchové [bedeutende Geister]“ podilejici se na ,,mocném duetu“ zdejsiho
kulturniho Zivota jsou jiz nyni s to k sobé nalézat cesty, cenit si prace téch druhych,
a¢ to prili§ ned4vaji vefejné najevo; ,[n]émeéti basnici obdivuji a miluji v soukromi
nage tviirce, aviak nahlas to ¥{kaji dosud jen zi{dka [/d/eutsche Dichter bewundern
und lieben im privaten Leben unsere Schaffenden, aber laut sagen sie es noch immer
selten. /.../],“ konstatoval, a vybizel obé strany k budovani ,mostii“ sty¢né rozpravy
(tamtéz).

Krédo svého kondni vetkl poté do komentate ke knize Rudolfa Hanse Bartsche Die
Haindlkinder:

[...] V ndrodech viech Ziji strdZcové statkil vielidskych. / Jejich ldska ku vlastnimu
ndrodu nenf zaslepend. Nejsou do svého lidu zamilovdni, ale miluji jej. A miluji jej
tak, jak toho vyZaduje jejich ldska ku setbé, urcené pro celé lidstvo. Jsou mezi vSemi
ndrody a tvori krdsné a mocné bratrstvo strazcii duchovni Zné ndrodil. Jejich zraky
stoji ve sluzbdch touhy po sbratfent. A nikoliv pro pouhy mir, jenz miiZe byti dosti
Casto shnilym a horsim nez veselé zdpasent, nybrz pro novy zpiisob spoluprdce, jez je
s to vytvorit hodnoty vyssi nez rozttisténé energie malych skupin navzdjem se nend-
vidéjicich. A jejich zraky pdtraji pres hranice do nepridtelské zemé. A obraceji slovem
ohnivym zraky svych krajanii ku krdse uskutecnéné v zemi nepritele. A blizi-li se tajni
poslové krdsy do zemé jejich, tu je radostné pozndvaji, uvitajije, skytaji jim pohostin-
stvi a obeznamuji své zndmé s nimi a s prindSenymi dary. / Jedna okolnost prekdzi
dnes jiz taktice boje neptdtelskych ndrodii: Md totiz kaZdy ndrod ve svém sttedu tajné
zrddce. A témi zrddci jsou nejlepsi lidé, a jejich zrada jest nejvétsim dobrodinim, jez
prokazuji pravé vlastnimu ndrodu. / Ano, buntuji se s velikymi duchy v neprdtelském
tizemi! Jsou s nimi v nepretrzitém spojeni. Posilaji jim svd poselstvi den za dnem. Ano,
zpronevétuji se tuzbdm svého ndroda! Ano, jsou tajnymi spiklenci budouctho pdna,
jehoz vldda teprve nadejde, jsou délniky nového spolecenského celku, zkutého z ny-
néjsich protivnikil. / Umélci a védci, af védomé ¢i nevédomé, se sblizuji. / Kazdému
nespravedlivému vlastenectvi, které znemozriuje poctivy smir mezi ndrody, podryvaji
piidu. [...] Spravedlivi Némci, ktef se neboji fici, kdy a v éem se ndrodiim slovanskym
déje bezpravi, spravedlivi Némci, kteri poukazuji, v cem Cesky ndrod se jevi vyspélym
a v ¢em davd tusiti budouct bohatstvi hodnot, cennych pro celé clovécenstvo, spra-
vedlivi Cesi, kter se oteviené vyslovuji proti va$nivé zdsti ndrodnostni vii¢i nasim né-
meckym sousediim, ktef nezamitaji precist si némeckou knihu a uzndvajt, ze Cechiim
jest lze jesté se u Némctil pouciti, vSichni, kteti se neddvaji odstrasiti zlobou nizkych

13 Saudek 19094, s. 2; ,Je snad opravdu jen bldhovym preludem, Ze svétové hodiny jednou
ukdZou Stastnou minutu, v niZ se o¢i obou nérodnosti tohoto mésta setkaji, ve chvili, kdy
jim bude naepténo toto tajemstvi znament jejich mésta? Ze potom néhle za¢nou citit vza-
jemnou sptiznénost?” (prel. Stépan Zbytovsky, tak i dal).
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lidf a zaslepenosti davil a vZdy znova a znova hledaji cestu sblizent, ti vsichni jsou
pritkopniky nové doby. [...] (Saudek 1909b, 21. 7., s. 1; zde citované ¢eské znéni
odpovida varianté publikované o ptl roku pozdéji ve videriskych Délnickych
listech — Saudek 1910).

2. BASNIK, DILO, SLOVO

Jiz v #{jnu 1903 Saudek Biezinovi psal: ,[...] KéZ by mné bylo dopténo pFispéti mo-
hutnéji ku rozkvétu Vasich trod na ldnech vSech bratrskych srdci! Nyni odpociva
hvézda Vasi tvorby jen nad hlavami po spfiznénych dusich patrajicich poutnika, kéz
by se proménila v slunce vrazejici se s blahodarnou ukrutnosti do celého tvorstval!
/ Divokou radosti chvéje se mé nadéje, Ze jisté nékdy Vase jméno bude slaveno lid-
stvem pochopujicim. [...] tajemné evangelium lasky, které ndm hlasate z lodi¢ky plu-
jici na vlnach nového poznéani a nového pojeti uméni! / Co znamenaji mé osobni zale-
Zitosti — jich zdar ¢i nezdar — proti této nedockavé touze vidéti krystaly Vasi krasné
moudrosti roztavené v krvi vSech bratri a sester? [...].“

V poloviné kvétna 1905 zval Saudek Bfezinu do Vidné, virici zrovna ,ruchem slav-
nosti Schillerovych®. Li¢il Bezinovi, jak se Schillerem ,pilné“ zabyv4, a poznamenal:
»maneé se zastavuji pri poznatku, jak ohromnou zdsluhu o jeho ¢asto ohroZené dilo
mélo nékolik upfimnych pratel. / Jak dojemné nds napominaji ti zcela negeniélni,
drobnilidé, jichz zasluha o basnika neni mensi nez zavodicich Goetheti a Humboldtd,
nezustati nete¢nymi k Vam, v ném?z oseni budoucna zraje. / KéZ by mé pratelstvi
mohlo byt G¢innym a délnym! Zatim necht se objevuje obCerstvujicim porozuménim
a peclivym vzdélanim vlastniho Zivota, z néhoz mohou vykli¢it kvéty i pratelskych
skutkt k Vagemu zdaru. [...].“ V témZe dopise zminil, Ze kone¢né ,[p]oznal [...] Ma-
chara®; , byl jsem u néj a on byl u mne®, psal.’®

Nékdy v 1été ¢i spiSe na podzim téhoZ roku Saudek Brezinu poprvé navstivil v Jaro-
méficich — svij zazitek zaznamenal v, besidce” oti$téné pocatkem listopadu v praz-
ském tydeniku Prehled. Sebe jako (mo¥ného) prekladatele Biezinova dila tu Saudek
nevystavil, uré¢itou rdmcovou relevanci ma nicméné v tom sméru pasaz artikulujici
pottebu zpravit ,éeskou vefejnost, ba vic nez jen ¢eskou vefejnost” o tom, Ze ,v Jaro-
méricich nezije snad néjaky snilek a blouznivec, ale u¢enec-myslitel ve vsech skoro
oborech, ktery — v goethovské analogii — ,napaji s dychtivosti povahy faustovské
ze viech pramenti svou Z{znivou dusi [...]“. P¥ehlédnuta by krom toho neméla ziistat
dvé jind mista: o Biezinovi jako mistru metafor (,mistrovstvi v oboru vyslovovani
,architektoniky vidin“ a ,neslychanych metafordch“), jemuZ p¥itom zalez{ predev$im
na ,praktickém vlivu na zivot lidsky*, vychovatelské rezonanci, a - podobné — o ,t&z-
kém stylu a jedineéné jeho obrazotvornosti®, jez vSak nemaji zabranit sdilent: ,,v tvrdé
slupce skryvaji se myslenky mluvici jasné a zretelng...“ (Saudek 1905, s. 121).

Zjara 1906 Saudek Bfezinu informoval, Ze byl , poctén krasnym tkolem preloziti
nékteré z [jeho, tj. B¥ezinovych] bdsni“. Cht&l se s nim znovu setkat, aby mu ,,své
preklady predlozil”, basnikovo ,Zivé slovo“ jej nadto mélo posilit ,k dal$i [zamys-
14 E.Saudek — O. Brezina, Videri, 6.10. 1903, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina.

15 E.Saudek — O. Bfezina, Vider, 17. 5. 1905, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina. K okolnostem seznd-

meni srov. Saudek 1914.
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s platformou Krausovy Cechische Revue. Jednim z partnerti v hovorech o piekladu
oe mu v té dobé byl Emanuel Chalupny, ktery mél preklad Brezinovych basni dopro-
" vodit portrétni studif (srov. Chalupny 1907). V jednom z dopisti adresovanych Cha-

lupnému Saudek kvitoval korektury a reagoval (patrné) na to, jak je Chalupny odfi-

vodnil: ,[...] Hledél jsem byti originalu, pokud tomu rytmus dovoloval a duch jazyka
némeckého, vérnym. Nékdy je ale dalezitéjsi nezpronevériti se naladé, kterou basenl
ma4 vzbudit. Proto jsem nékdy volil jina slova s imyslem maje za to, Ze celkovou po-
vahou, nékdy i pouze akusticky, vyvolavaji dojem jako origindl. To jen ku mému
ospravedlnéni [...].“ Vybidl Chalupného, aby ,,zbylé dvé bdsn&“ vyuzil (,aspoti jako ci-
taty“) ve své brezinovské stati, osvéd¢uje komentétem k témto b4snim vykladadsky
vztah k pfeklddanym textim: ,Prvni (Moje matka) jest nezbytna ku karakteristice
osobnosti O. B. a druhd bude rada ptijata u Némcq, jejichZ predni mystikové Boha

o svém zdokonaleni pracujiciho dobfe znaji [...].“” Dialog o p¥ekladu rozvinul Sau-

dek i v dalsim dopise, v némz dékoval ,za laskavé pokyny ohledné prekladani basni

O. Bfeziny*, vyhladuje a uvaZuje dale: ,[...]| Zamy3lim pokracovati v tomto oboru,

procez si Vasich rad upfimné vazim. OvSem preklddati znamend origindlem zpu-

sobenou vlastni ¢innost basnéni, a proto se snadno stivé, Ze ¢innost ¢isté védoma,
zélezejici v zachovani vérnosti doslovné, mé nékdy tézké postaveni. Smiriti tyto dva
pozadavky musi byt ovSem idedlem a doufdm, Ze se mu priblizim; mate zcela pravdu,

Ze jista slova maji svijj jedineény, privilegovany vyznam u O. B. a Ze zachovati je musi

byt ptikazem. [...].“8

V poloviné kvétna 1907 evokoval Saudek v dopise Bfezinovi prednasku, kterou
mél spole¢né s Hyskem pod hlavickou videtiského Pokrokového klubu, véetné ,slav-
nostniho ticha", jez zavladlo ,u dosti éetnych pritomnych*, kdyz se jim snazili Brezi-
niv ,obraz, jak vyrostl v [jejich] dusich [...] sugerovati“: ,,Mysticky sklon doutnajici
v kazdé dusi se roznitil a zazatil na zamyslenych tvarich. Tak ptsobi jen jesté Beetho-
ven: budi pl4¢ v nervech'[...].“ P¥ilozil ¢ty¥i , nové preklady” — basni Tys nesla, Hudba
slepctl, Jarni noc a Cisté jitro —, a zadal a vysvétloval: ,Vim, Ze vycitite, kde jsem mél
snahu letem svym sice, ale smérem idef Vasich rozepjat kt'idla a Ze odpustite, kde se
mné tak nepodaftilo. Prosim o primé posouzeni téchto basni, které bohda uzi obe-
censtvo §irsi. Rym jsem podrzel jen v basni Cisté jitro, protoze on sim ku mné ptigel.
Jinde byl by mné vadil. [...].“"

Léto a podzim 1907 Saudek prozival pod znamenim prekladu Rukou. Koncem fijna
dékoval Hyskovi za povzbuzujici slova: ,[...] Clovék potfebuje nékdy takové titéchy.
Mohu fici, Ze to, co jsem posud prelozil, stalo se dfive mym dusevnim majetkem,
Ze jsem vSe procitil a zazil, ale to co zbyva, ¢inf ohromné obtize j. k. pt. Vedra a pak
Mista harmonie a smifent, Tichy ocedn, Chvime se nad moci Tvé viille — Nechci pFistoupiti
k prekladu, pokud se mi obsah a smysl téchto basni ve vSech detailech nejevi ve svém
skrytém jasu, jenZ — o tom jsem presvédcen — v kazdé basni Brez. vézi. Prosim Vis,
byste se pripadné neobtézoval pronésti nékolik slov tfeba o basni Vedra. Budu VAm

E 3 lené] praci“’¢ Nenijasné, kde hodlal tuto praci ztrotit, rok nato vsak jiz mohl poéitat

16 E.Saudek — O. Bfezina, Videri, 16. 4. 1906, rkp., LA PNP, {. O. Bfezina.
17 E.Saudek — E. Chalupny, Viden, 11. 4. 1907, rkp., LA PNB, {. E. Chalupny.
18 E. Saudek — E. Chalupny, Videri, 23. 4. 1907, rkp., LA PNP, f. E. Chalupny.
19 E.Saudek — O. Bfezina, Videri, 14. 5. 1907, rkp., LA PNP, f. O. Brezina.
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za vechno vdé&éen. [...].“*° Podobné se obracel v prosinci i k Bitezinovi, jemu poslal
nékolik pteloZenych bésni (Prolog, StrdZ nad mrtvymi, Kolozpév srdci, Zpivaly vody,
Ruce a Cas) — prosil ho, aby ,,jim vénoval svou vzicnou pozornost jako prekladéim
drivéj$im"“, pokracuje: ,Co jest snad na nich dobrého, dékuji jediné lasce, kterouz si
vynutilo Vase dilo se svou lahodici soumérnosti a jedine¢nou unasejici Virou. Rymy
prisly nahle neocekavané v Prologu a v Rytmech se rozhoupaly sloky pod sugesci pilné
studovaného a ¢teného origindlu. / Zbyvajici jesté basné, zejména Vedra, hrozi jesté
obtiZemi. [...].“” P¥ed Stédrym dnem dékoval Saudek Brezinovi ,viele za [jeho] praci
vénovanou prekladfim a za [...| dobrotivé uznani“*

V mésicich predchézejicich vstupu knihy Hinde na knihkupecky trh (tedy do pie-
lomu z4¥ a #{jna 1908) se uz Saudek nezabyval p¥imo procesem prekladu, Biezinovy
texty vSak nadéle rozvijel v pokusech o jejich vyklad. ,[M]4m jiZ skoro dokonéenou
studii pod nazvem: Pokus o vystihnuti ndboZenskych ndzori Otokara Bfeziny. / V zdjmu
této studie a i v zdjmu mého prekladu prosil bych Vas, byste mné laskavé opakoval, co
jste mné ¥ekl o smyslu zdvére¢nych ver§t v basni StrdZ nad mrtvymi [...],“ z4dal bésni-
ka;? ,[...] [v] 1ét& hodldm napsati veliky ¢ldnek majici za G&el vysvétliti dopodrobna,
ale nikoliv pedanticky Ruce. [...],“** informoval Hyska.

V poloviné zari 1908 adresoval Saudek Brezinovi dalsi ze svych vyznani; knihu,
kterd méla brzy vyjit, deklaroval jako ,dtkaz [své] oddanosti“, a ndsledné odstavce
anticipoval jako ,nékolik kripéji slov z nekone¢ného ocednu myslenek, jenz kazdy
den zaplavuje [jeho] nitro p#i vérné vzpomince“ na néj (Bfezinu) a jeho dilo. Vztah
k nému stylizoval poté jako vztah ke slovu esteticko-noetické spasy: ,,A i tucha po-
znéni, pokud je ¢lovéku d4na, za¢ind sama automaticky hovorit, jakmile zazni sladka
Vase jitini piseil zpivana ku vzbuzeni vsech zamlklych, spicich niter! / Celému ¢lo-
vécenstvu plati Vase vyzvani.“?s V dal$im dopise Chalupnému pak praci na prekladu
traktoval jako radostné ,spole¢né usili uvésti naseho drahého basnika ve zndmost

20 E.Saudek — M. Hysek, Viden, 30.10. 1907, rkp., LA PNB, f. M. Hysek.

21 E. Saudek — O. Bfezina, Videri, 8. 12. 1907, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina.

22 E. Saudek — O. Brezina, Vider, 23.12. 1907, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina. Podobné stél Sau-
dek o konfrontaci svého prekladu s autorovym nézorem i v pfipadé Macharové, s nimz na-
vic mohl byt v &ast&j$im pffmém kontaktu, srov.: ,[...] Prvni korekturu &etl jsem u p¥s-
ti den s nfm [tj. s Macharem] v jeho tulné pracovné, od t&ch dob jsem u n&ho uZ nebyval
#{dkym hostem, ba ¢asto odchdzel a% pozdé v noci. [...]“ (Saudek 1914, s. 63).

23 E.Saudek — O. Bfezina, Videri, 26. 2. 1908, rkp., LA PNB, f. O. Brezina. Jako vyklada¢ Bfe-
zinova dfla Saudek zanedlouho vystoupi ve Videriském deniku, obracen tedy zejména ke
¢tendriim z okruhu videtiské ¢eské mensiny (Saudek 1908a; znovu pak v poloving zai{ —
Saudek 1908b).

24 Tamtéz.

25 E.Saudek — O. Bitezina, Videt, 12. 9.1908, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina. Srov. té%: ,[...] Poda-
ti-li se nékdy syntéza vSech véd ve védu jedinou, fizenou a pochopitelnou stejnymi zako-
ny, najdeme-1i nékdy vesmirovy obraz, v némz nebude bolestnych hranic a protikladd, pak
bude O. B. jeden z prvnich basniku, jehoz pamatka bude zit! V&stec a tusitel ¢lovéka kos-
mického, tj. laskavého a viemohouctho [...]“ (E. Saudek — M. Hysek, Videt, 7. /10./ 1908,
rkp. /pohlednice, kolorované foto: $kola v Jaromeéricich/, adr.: Néméice u Sloupu na Mora-
vé, LA PNP, f. M. Hysek).

OPEN
ACCESS



108 SLOVO A SMYSL 31

vSech spriznénych dusi®, zdrover naznacil cenu svého angazm4, presvédéent, Ze jeho
preklad ,skryva mnohou cennou autentickou interpretaci onoho veledila“
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3.SESTUP DO PODSVETI NEBOLI INTIMITA

[...] Wer iibersetzt, sucht einen Sinn. Er versucht, die Worte eines anderen zu verstehen
und die Bedeutung der fremden Worte in die eigene Sprache zu transportieren [...].”

[...] Odesel jsem s dusi rozechvénou, rozechvélou slovy bdsnika-myslitele, jichZ zvuk
neprestdvd se rozléhati v dusi mé. Slova jeho roztesknila ji a uinila ji radostné véri-
cf — — — “(Saudek 1905, 5. 121).

V poloviné zari 1903 adresoval Saudek, toho ¢asu sedmadvacetilety, Brezinovi exalto-
vany, svého druhu milostny list. ,[...] Zndm snad viechny Vage basng, vy$lé v riiznych
Casopisech,” stdlo tu. Z knih Saudek v té dobé vlastnil jen Svitdni na zdpadé a Hudbu
pramenti: ,T'yto dvé knihy jsem studoval a studuju s dusi ndboznou, nejsa s to se dosti
nasytiti: Vasi velkolepou reci, Vasimi zcela nezndmymi obrazy, u¢im se jim nazpa-
mét, prekladdm si je pro sebe a spriznéné duse do némciny, modlim se je v radostech
a strastich Zivota; uspavam jimi nespokojenost, vzdor a hnév, pohdnim se jimi ku
tovani prekladatelské aktivity vybizi k zdkladni ot4zce: pro¢ Saudek fascinaci Brezi-
novymi texty propracovava prekladem? Pise-li o ,spriznénych dusich®, je coby diivod
nasnadé moZnost sdileni. Zvlastni je ono ,pro sebe: jako by pohyb textu mezi Cesti-
nou a némcinou, konfrontace originalu s médiem jiného jazyka, Saudkovi mély do-
poméhat k vy$§imu stupni porozuméni.

Oslovuje-li Saudek Brezinu v témze dopise ,davno zboziovany basniku a mudrci,
k némuz jiz po 7 let Inu s nejéistsi ldskou a s vroucnou vdéénosti®, plati toto ¢asovani
také pro prekladatelsky moment vztahu. Jeden ze zapiskt v rdmci konvolutu docho-
vaného $tastné v rodinném archivu?® datoval Saudek do 23. Gnora 1896. Jen néko-
lik malo listt od datovaného zdznamu stoji pod nadpisem Zwei Gedichte von Ottokar
Bfezina — bez jakéhokoli komenté¥e — taktka &istopisny pfeklad dvou basni (Mé
dédictvi poloZil’s... a AZ sedne$ za mijj stiil...). V dobé, kdy je Saudek prelozil, znal je
pravdépodobneé z Moderni revue,*® kniha Svitdni na zdpadé, jejiz soucasti se staly, vysla

26 E.Saudek — E. Chalupny, Videri, 15.10. 1908, rkp., LA PNP, f. E. Chalupny.

27 ,Kdo prekladd, hledd smysl. Pokousi se porozumét sloviim druhého ¢lovéka a prenést vy-
znam cizich slov do vlastniteci“ (Babel 2015, s. /59/, z tvodu kap. Hermeneutik des Ubersetzens).

28 E.Saudek — O. Bfezina, Videri, 14.9.1903, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina. Upravuji, resp. opra-
vuji Saudkav rukopis obsahujici fadu odchyleni od dnesni i nékdejsi pravopisné normy
(tak i déle, sjednocuji té% v citatech zapis nazvi knih a vitbec jednotlivych dél, véetn& ¢lén-
k@, bdsni — vie kurzivou); pro ptiklad: v citované pasai ptivodné bylo: ,.z dusi ndbo¥nou”,
,nasytiti“, ,vasimi zcela nezndmymi obrazy®.

29 [Eigenes], rkp., f. Emil Saudek, d4le ES.

30 Brezina, Otokar: AZ zasedne$ za mij sttl...; Némé setkdn{. Moderni revue 3,1895/1896, ¢. 1,
8.10. 1895, s. 7-8; tyz: Mé dédictvi poloZils... Tamtéz, ¢. 3, 8. 12. 1895, s. 57.
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basné) — toto viak preskrtl a navdzal pozndmkami k nékolika knihdm, poéinaje Ma-
charovou sbirkou Tristium Vindobona (vydanou jiZ na podzim 1893): ove
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teprve v srpnu 1896. Dal3{ list z4piskil nadepsal , Vino silnjch“ (ndzev jiné Biezinovy E 3

Machars Tristium Windobonae gleicht dem guten starken Wein, der Gesunde for-
dert und Kranke heilt. Uberall tritt uns die starke bewufite Ménnlichkeit des Dichters
entgegen, den man kiissen wiirde, wie den giitigen Vater, der fiir alles, was in unserem
Innern wogt, Verstdndnis hat und doch zugleich uns fiithrt mit starker Hand. [...].%"

I v jiném, nedatovaném zédznamu Machar Saudkovi zosobnil otcovsky ide4l: ,[...] So
einen Vater wiirden wir uns wiinschen [...; /.../ Takového otce bychom si p#4li /.../].“
V nésledném epistularné stylizovaném (tentokrat ¢eském) monologu otcovska figura
nabyva ryst jesté mocnéjsich; ,diky za tisice rozkosi a slasti, jez zpasobilo tvé bozské
slovo®, psal Saudek — li¢e poté, jak ml¢ky pred dvéma roky, kdyz ,ptijel do Vidné®,
Machara sledoval ulicemi s jeho ,,podobiznou” v ruce. ,Jsem $tasten, Ze jsem Ziv za
¢asti Macharti a Bitezint [...],“ uzavtel. Navazujici pozndmky moment vdéé¢ného, od-

daného vzhlizeni posilily o téma sluzby:

[...] Meinen Lieblingsgedanken will ich dienen, meinen wahren Lehrern und grofien
Zuchtmeistern. Gottern sind sie, weil ich sie zu Gottern erhebe. Ich stelle sie in den
Sdulengdngen der Tempel meiner Seele auf in schon gerundeten Nischen und tdglich
dort einherschreitend bete ich verziickt in ihnen und weide mich in briinstig an ihren
Worten.

Langsam erst begreife ich das groﬁe Mysterlum der dlenenden Andacht! [...].%

Dva bésnici ¢eského jazyka se v Saudkové transpozici stavaji bohy, médiem této sou-
kromé, i dale rozvijené apotedzy je mu tu pritom povétsinou némdéina:

[...] Bfezina und Machar sind meine Gétter. Aber es sind keine Jehovas. Ich fiirch-
te nicht ihren unberechenbaren Groll, der nur aus Gnade mich verschont. (Nein, sie

31 ,Macharovo Tristium Windobonae se podoba dobrému a silnému vinu, jez zdravého posi-
lf a nemocného 1é¢i. VSude k ndm v ném pristupuje silnd a sebevédomd muznost basnika.
Clovék by jej polibil jako dobrotivého otce, kterj ma porozuméni pro vie, co hybe nasim
nitrem, a zaroveti nds vede pevnou rukou. [...]“ (tamté).

32 [Eigenes], rkp., ES. To, co tu stélo jako naért, v inoru 1898 doslo upottebeni: v Macharové
pozustalosti se dochoval Saudktv dopis slozeny z ¢eskojazy¢ného tvodu a némeckojazyé-
nych ,vytatkt z denikd“ (Emil /Soudek/ - J. S. Machar, Videt, 28. 2. 1898, rkp., LA PNF,
f.]. S. Machar), ¢eskd ¢4st byla de facto zkracenou verzi citovaného néértu.

33 ,[...] Chci slouZit svym milovanym my$lenkdm, svym skute¢nym uciteliim a velkym pi{s-
nym vychovatelm. Jsou bohy, protoZze je jako bohy vyvysuji. Ve slouporadich chramu své
duse je stavim do krasné vykrouzenych nik, kazdy den vstupu]1 vroucné se modlim a nad-
Sené se pasu na jejich slovech. / MacharaaBf nazZYvAnT T nymi-ae i
[...]. Jen pomalu za¢indm chépat velké rnysterlum sluzebne zboZnosti! [] (/Elgenes/
rkp., ES).
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sind wie der matéps 4vOp@v unridevra Zeis.*) Brezina ist wie die Dichter gewordene
Harmonie der Sphdren.
ove Machar ist die dichtergewordene ,in unzdhligen Werkstdtten des Blutes schaf-
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fende titanische Urkraft der Natur. — Brezina blickt mit starrem Augen in das
Kaleidoskop des Lebens; was er sieht, fragen wir ihn? Er eben sagt uns, was er hort.

Machar hat der Gottheit die ©hren Zungel,] Brezina hat ihr die Ohren ausgeris-
sen[,] sagte einst ein derbe Altenbergiane zu mir[ ]

Machar aber blickt mit dem trotzigen Titanenauge in die Schépfung und wie in
einer photographischen Platte brennt sie sich in seine Augen.

Als Dichter ist er die sprechend gewordene Natur.*

Jiny zdznam Saudek sice nadepsal , Lesefriichte aus Nase-doba; Hiroé¢nik",* nasle-
dovalo v8ak vypravéni o setkani s krajanem ustici ve chvalu novych ¢tenadtskych za-
zitka: ,,Unlangst traf ich durch Zufall mit dem Octavaner Otto Taussik, Kameraden
aus Chotébor in Deutschbrod zusammen und entdeckte in ihm eine moderne Seele,
was mich hdchlich erfreute. Wie viele Freunde, wieviel Genuf verdankte ich schon
dem gemeinsamen Bande, das die Moderne geschaffen! Hoffentlich auch hier, obzwar
ich vielfach auch der gebende diirfte! Die besprochene Lectiire erhielt ich von ihm
[...].“*” Touto zprostfedkovanou &etbou byly ,Rozhledy ze dne 1. listopadu®. Saudka tu
zaujala predevsim stat, kterou F. V. Krej¢i vénoval Hermannu Bahrovi a sou¢asné —
s optimismem ve véci ¢esko-némeckych vztaht — ,,[m]ladé umélecké skole videni-

34 Jde o nard¥ku na verSe 457-458 z Hésiodovy Theogonie (,Zrozeni boht1“), které zné&ji v fec-
tiné takto: ,[...] Zfjva te pnTidevTa, Sedv matép> N8 Kal &vSpdv, / ToD kal 1d BpovtHg
nehepiletan edpela xIov,“ v Eeském doslovném prekladu: ,[Rheia porodila] [...] moudrého
Dia, otce bohti a lid{, / jehoZ hromobitim se tfese $ird zemé&“ (za pomoc s identifikac{ pre-
textu i preklad dékuji Petru Kitzlerovi).

35 ,[...] BYezina a Machar jsou mymi bohy. Ale nejsou to Jehovové. Neobavam se jejich ne-
vypotitatelného hnévu, ktery mé jen diky milosti uet¥. (Nikoli, jsou jako matéps> dvSp@v
untiéevra Zels.) Brezina je jako harmonie sfér vt&lend v basnika. / Machar je titdnska pra-
sila prirody, jeZ se stala basnikem a tvori v nes¢etnych dilndch krve’. — Brezina hled{ str-
nulym okem do kaleidoskopu Zivota; co vidi — zeptdme se jej? Rik4 ndm preci sim, co
slysi. / Machar vyrval bozstvi ust jazyk, Brezina usi, fekl mi jednou jeden neomaleny pri-
znivce Altenbergiv. / Machar ale hledf do stvofeni se vzdorovitym pohledem titédna, jako
na fotografickou desku se do jeho oka vSe vypali. / Jako basnik je pfirodou, jeZ zacala ho-
vorit. [...]“ (tamtéz).

36 Treti ro¢nik revue Nase doba (vyd. Jos. Laichter, red. T. G. Masaryk) vySel v rozmezi #jna
1895 a zarf 1896; Cetl-li si v ném Saudek opravdu, mohl napt. v sesité z listopadu 1896 na-
jit komentat k manifestu Ceskd moderna, otigt&nému nékolik tydnf predtim v Rozhledech —
srov. Sursum! [patrné T. G. Masaryk a J. S. Machar]: [Moderna rozéetila zase hladinu atd.].
Nase doba 3, 1895/1896, €. 2, 20. 11. 1896, s. 176-177.

37 ,Nedavno jsem v Némeckém Brodé ndhodou potkal oktavdna Otto Tausika, kamarada
z Chotébore, a objevil jsem v ném moderni dusi, coZ mé velice potésilo. Za kolik prétel, za
kolik pozitki jiz vdé¢im onomu spole¢nému poutu, které vytvorila moderna! Snad je to
tak i zde, i kdyZ jsem snad mnohokrat byl také dédrcem. Tu diskutovanou ¢etbu jsem do-

«

stal od n&j. [...]“
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ské“.* Soubor vypiskil o Bahrovi (také o posunu od ,t&kavosti a epikurejstvi k ,,hlu-
bokému pojeti uméni pfimo goethovskému®, k ,vé€koplatnym principtim hlubokého
velikého uméni“) poté vyst¥idal némecky pteklad (nadepsano: ,Ubersetzung“) néko-
lika verst basné Karla B. Hajka Nebudte tvrdi!,* ostatek Saudek nahradil odbihavym
yetc.“2 K tomu pripojil — také ¢esky — radky vénované Vrchlického knize Fresky
a gobeliny, patrné druhému vydani, jeZ toho ¢asu vyslo jako 5. svazek Souborného vy-
ddni bdsnickych spistl, také: ,Basen Sardanapal se mi libi. Vidim, Ze od Vrchlického
nenf tak daleko k modernismu, jak se k¥i&. [...].“¢

V dalsi vrstvé zapiskt — plati, Ze chronologicky vztah dochovanych fragmenta
je nejisty — se znovu vynoruje Machar — jako ten, ktery obcerstvuje hladovou dusi
,chlebem [Brot]“,krésy [Schénheit]“ a,pravdy [Wahrheit]“, slovem dekonstruujicim

7Nz

stavajici ¥ad povinnosti a tcty, tedy slovem emancipujicim:

[...] Er sagte das, was mir unsagbar war. Daf3 unser sogenanntes der Pflicht gewid-
metes Leben ein eitler Plunder ist, dafS unsere angestaunten potentaten Gréfien den
Schwdmmen gleich sind, die wenn man sie mit dem Fufle storst, viel Staub aus threm
Innern emporwirbeln lassen, er schrie es den Leuten ein fiir allemal in die Ohren,
daf3 die Kunst keine den jeweiligen Schlagwortern dienende Magd ist, er fiihrte uns
aus dem Reiche nationaler Vorurteile, wies mit dem Finger nach der heuchlerischen
Moral und brandmarkte auf ewig ihre Leisetreter. [...].#2

Dominantni pieklddaci (tj.: zintimiujici, parafrazujici) fedi zapiskl sice ztstala
némcina — obraz nadepsany ,,Adam der Zukunft“ ozvucil ale Saudek ndhle znovu
Cesky, slovy z Brezinovy basné Mytus duse: ,plemeno silné, jehoz krev bude srseti
jiskry, / dmychané nejvyssi vali“* a st¥ida pokracovala: némeckojazyéné premitani
bylo nésledovano zdznamem: ,Rozhledy prindseji pékny ,Zalm individualisticky* od
M. Dvorského,* s dvéma Gryvky z textu, pri¢emz prvni zfetelné artikuluje téma, ko-
lem néhoz Saudek obtaéi své postiehy — téma osobni velikosti a milieu: ,Strom zi-
vota tvého vynik4 nad porost okoli, proto tfeba jej oklestit [...].“*

Saudkovy zapisky jsou dialogem, integruje jimi literarni, filozofické impulzy do
relisté svého premitani. Vstoupi-li do tohoto proudu ndhle a znovu Bfezinova basern
38 Krejdi, F. V.: Hermann Bahr. Rozhledy 6, 1896/1897, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. [97]-100.

39 Héjek, Karel B.: Nebudte tvrdi!. Rozhledy 6, 1896/1897, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 109-110.

40 [Eigenes], rkp., ES.

41 TamtéZ. Upravuji ...jse milfbi... na...se milibi..., dopliiuji interpunkci, kterou Saudek do-
gista odbyl (tak i dale).

a2 ,[...] Vyslovil to, co pro mé bylo nevyslovitelné. Ze nas takzvany Zivot vénovany povinnos-
tem je marné haraburdi, Ze nasi obdivovani velici potentdti jsou jako houby, z jejichZ nit-
ra se vyvali mnoho prachu, kdyz do nich kopnes. Vykfticel to lidem jednou provzdy do usi,

Ze uméni neni sluzkou zddného z téch raznych hesel, vyvedl nés z r{Se ndrodnich pred-

sudkd, ukdzal prstem na pokryteckou moralku a navdy ocejchoval jejf tichoglapky. /.../]“

(tamtéz).

43 Tamtéz.
44 Patrné Max Dvotdk, ktery ve Vidni pobyval — st¥{davé s do¢asnymi navraty do Cech — od

podzimu 1894 (srov. Pe¢irka 1943, s. 11).

45 Max Dvorsky: Zalm individualisticky. Rozhledy 6, 1896/1897, ¢. 4, 15. 11. 1896, s. 155-156.
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znéni Ceské —, Ze si dava praci a takrka deset listl pokryva némeckojazyénou verzi,

o aniz by jakkoli naznatil, pro¢ to dél4 (snad tedy aby 1épe porozumél?), nésleduje tento

" vykon pokusem o ,Kritik“ neboli vyklad: pi§e némecky, jen misty touto reflex{ pro-
bleskuji ¢eské ndzvy a Gtrzky basni. Navazuji listy s prekladem Legendy tajemné viny
(takto nadepsano, ¢eské nzvy obecné Saudek v téchto svych z4piscich neprekladal;
nad tim stoji: Vladari snil) a rozvijejicimi postfehy — znovu némeckymi, a dalsi po-
dobn4 sména (preklad/komentd¥) basni Slysim v dusi, Vtefiny a Vladafi snil, jakoby
v jediném proudu interpretaéni prace. ,[...] Man muss eben lesen, lesen und lesen
und dann erst den Sinn zu ahnen wagen. / Noch eins! Die Angst vor der Erscheinung,
wo hat sie zum zweitenmale eine so priachtige Symbolisierung erfahren wie bei B.!
[...],“ poznamenal si Saudek.*¢

a (tentokrat Ranni modlitba), je prece jen s podivem — jinde Saudek nevéhal vélenit

s

CESTOU DO DEJIN: OBRAZY SEBEOBRANNE A MISIONARSKE
A OBLOUK RETROSPEKTIVY

VERSUS CAMILL HOFFMANN

Vychodiska — smés narodné-propagaéniho, smifujiciho, vykladaéského a intimniho
momentu — byla v Gvodu roku 1910 jiz ddna, ddle je — v proméniujicich se podminkach
a souvislostech, a oviem také rostouci konkurenci’” — Saudek jen rizné akcentoval.
Pravé momenty konkurence jej pfitom podnécovaly k pozoruhodnym sebevymértam.

Kuptikladu v prvni poloviné dubna 1910 sdélil Saudek Rizené Svobodové, Ze jej
Camill Hoffmann* poz4dal o postoupeni autorizace k p¥ekladu Cernjich myslivcti a Ze
mu odpovédél,,zdporné&”, protoZe ,znaén4 &4st [jeho] prekladu je jiz hotova“ a ,nadéje
nalézti dobrého nakladatele nenf $patna®. Litoval, Ze ji, ,vzdcnou pani®, pribézné ne-
informoval o své préci, spoéivajici ostatné v dtikladném studiu (,prekléddni samo jest
jen mali¢kost proti vérnému v%iti se do originalu®, psal), a Ze ,se nepostaral®, aby ,se
nedomnivala, Ze [mu] na [jeji] praci méné zalezi ne% na propagovéni ¢eské literatury
vibec”. Do ndsledného vymezeni povahy své ¢innosti a svych cila pfitom nevihal
zapustit razantné nelichotivy obraz moZnost{ a zdmér Hoffmannovych (coZ je po-
nékud prekvapivé vzhledem k tomu, Ze v predchozich mésicich se o ném vyjadroval
spiSe se sympatiemi, souvisejicimi patrné i s tim, Ze se Hoffmann p¥atelil s Zweigem):

[...] NejdiileZitéjsi prosttedek propagovdnijest cinnost prekladatelskd. Zabyvdm-lise
vedle toho i ziskdvdnim osobnich stykil, navazovdnim zndmosti s literdty a umélci,

46 [...] Clovék prost& musi &ist, ¢ist a éist a teprve potom se odvazit tusit smysl. / Jest& jednou!
Strach pred zjevnosti — kde doSel obdobné nddherného symbolického vyjadreni jako u B.!
[...] (/Eigenes/, rkp., ES).

47 Srov. ,[...] Stale pribyvé prazskych némeckych spisovatelil (Franz Werfel, Rudolf Fuchs,
Otto Pick, Paul Leppin, Max Brod, Willi Handl, Emil Saudek aj.), ktef{ se neostychaji se Zi-
vym z4jmem sledovati na§ umélecky Zivot a tlumoditi jej svym krajandm. [...]“ (Jan Bor,
Samostatnost, 19. 4. 1914; cit. dle Krolop 2018, s. 129).

48 K Hoffmannovi srov. Merhautovd 2016, s. 174-211.
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nakladatelstvimi atd., nepreju si, aby tato moje ¢innost byla pokldddna za moji nej-
hlavnéjsi. Mdm predevsim aspirace umélecké. Pan Hoffmann si asi pomysli, Ze mné
v Cechdch sice za moji vielou ticast pro Ceskou literaturu jste vdécni, Ze Vam ale na
tom, abych osobné Ceské prace do némciny preklddal, mnoho nezdlezi. / Mdm jediné
zdjem véci Ceské literatury, zdjem neosobni, na zreteli. Pan Hoffmann jest Zurnalistou
a sotva by na sebe vzal dilo, jez by neprindselo hmotného tispéchu. Jd ale jsem i naddle
a v kazdém ptipadu, kdy se mné bude jednat o dilo nékterého z mych mné drahych
Ceskych spisovateltl, [odhodl4n] pFindseti kazdou i hmotnou obét. [...].#°

Svobodova Saudkovi autorizaci podrzela; ten ji pak v ivodu Cervna 1910 hlésil, Ze
bude s, prekladdnim" éern)?ch myslivcil snad jiz ,koncem t. m. hotov*. ,Price tato jest
radostna, skytajic prekladateli mnoho zajimavych stylistickych probléma,” psal —
nezapominaje vepsat tuto svou praci do scény s tryznivym pozadim, jako by chtél,
aby nebyla pfehlédnuta jeho obétavost: ,Bohuzel médm velmi malo volného ¢asu a p¥i-
chézim ku praci jen po t&2ké celodenni lopoté [...].“° Kvitoval autoréin zdjem o slovni
teseni prekladu, ,vystiZeni jistych slov a tslovi néméinou“. Obdivoval jeji ,,znalost
rostlin“ (,n&kterych nazvl jsem ani ve slovniku nenasel”), zvaZoval vyuZiti ,lovec-
kého slovniku®, a¢koli — konstatoval — ,v tomto oboru z domova také leccos [zn4]“.
JUvazuji kazdé slovo, myslim, Ze mam trochu smyslu pro vini a zvuk slow. [...],“ cha-
rakterizoval se, pripojiv sondu, jez to snad méla dolozit:

[..] Rdna jsem prelozil prosté ,der Schuss®, vim ovsem, Ze Cesky ndzev miize mysli-
cimu ¢tendri povédit to, co je obsazeno v némeckém der ,Schlag” (Schicksalschlag),
povédit néco o osudnosti vystrelu a ddt mu tuchu v tom, Ze snad neexistuje v risi
determinovanych villi zlo¢in, nybrz vZdy jen nestésti, ne ¢in, nybrz déni, ne zlosyn,
nybrz nezndmym vichrem hrany nestastnik — ale takovy slovni ditvar v némciné ne-
nachdzim. Opsati véc bylo by nevkusné, neumélecké; volim ,,der Schuss®, slovo rovnéz
jiz akusticky vzrusujici, slovo jednoduché, s mnohoslibnou evokaci ocekdvdni a vy-
burcovdni ticasti. [...]

Predstava dalsi rozpravy, ,spoluprdce” nad ladénym rukopisem (spoluprace marné:
pro dohotoveny rukopis prekladu Cernjich myslivcii Saudek nakonec nikdy nenasel
nakladatele), zahrnovala pro né&j — avizoval — p#islib ,ryze osobniho poZitku®, po-
stupujiciho porozuméni a fascinace. ,Cim vice se ponotuji do Vasi knihy, tim vic po-
zn4vdm Vasi bolest a tim vic jsem okouzlen [...],“ psal.” Jako by se v téchto a podob-
nych deklaracich Saudek vracel k vychozi, intimné-hermeneutické poloze svého
prekladatelského usili.5?

49 E.Saudek — R. Svobodovd, Viden, 7. 4. 1910, rkp., LA PNP, {. R. Svobodova.

5o E. Saudek — R. Svobodovd, Videri, 6. 6. 1910, rkp., LA PNP, f. R. Svobodovd; viz téz:
»[..] Martin Buber, lektor frankfurtské firmy Riitter & Loening, jemu? jsem byl skvéle od-
porulen Lynkeem, Zweigem a také svym prekladem BYeziny [...]“ (E. Saudek — R. Svobo-
dov4, Gmunden, 23.7. 1910, rkp., LA PNP, . R. Svobodov4).

51 E.Saudek — R. Svobodov4, Videri, 10. 8.1910, rkp., LA PNP, f. R. Svobodova.

52 ,[...] Ziju stéle v pevném spojent s Va3{ dusf, hovotici mné stéle viymluvnéji z Vagich d&l.

v v

Zda se mi, ze kone¢né veskerd moudrost a veskeré duvody pro¢ Zit jsou obsaZeny ve Va-

3
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a ZRCADLA UKOLU

oo Vlistopadu 1911 publikoval Saudek v Lidovyich novindch ¢lanek Diilezity tikol. ,Snaha
" informovati cizinu o nafem Zivot& kulturnim a literdrnim jest v posledni dob&
zna¢n4,” kvitoval v ivodu, postradal v8ak ,promyslené organizovanou praci“. Kdyz
vzapéti definoval dotavadni poméry, $lo nesporné i o autoportrét: ,,[...] Jednotlivci
vykonali mnoho, aby vzbudili zdjem o ¢esky kulturni svét, a podarilo se jim, Ze se
dnes v mimoceskych kruzich mluvi i s tictou o pozoruhodnosti ¢eské literatury
a ¢eského umeéni viibec. V8ichni tito prekladatelé, autori déjin literatury, portrétisté
a zpravodajové pracuji jako maloZivnostnici na vlastni pést, s prostfedky nedosta-
te¢nymi, bez systematického centralniho vedeni a podpory Ceské verejnosti. / Vie-
chen jejich ispéch jest nahodily a podminény jejich vlastnf obétavosti. Nikdy ne-
uziva vSak jejich dilo téch vyhod, které usnadiiuji vyzkumtm védeckym, vytvoram
hudby a nékdy i vytvarného uméni vitézstvi na mezindrodnim kolbisti duchd. [...]“
(Saudek 1911).
Jako vykon sebereflexe je mozné sledovat také jiny Saudktv text, nadepsany Jeden
z tikoli éeského inteligenta ve Vidni; poprvé vysel v Rocence Videriské matice v inoru 1912,
v dubnu t. r. jej nanovo ptinesly Besedy Casu. Saudek tu podtrhl vjznam individudlni
¢inorodosti:

[...] Nespoléhejme se na organizace, na vlddu a $tastnou konstelaci, u¢irime kazdy ze
sebe dilvérnika Ceské kultury, kterd jako kazdd zdravd sila touzi po moci a zaslouzilé
sldvé. Zndmosti s Némci ddvaji ndm zde prileZitost [...| To vSechno vyZaduje viak
ditkladnou znalost némciny, jiz nesmime zanedbdvati. / Takto rozevird se zdejsim
nasim krajaniim nové pole ¢innosti a novych radosti. Smysl Zivota, odmériujici ros-
touct diivérou v dobrou véc, smysl Zivota, jenz neunudi, uklddaje stdle nové problé-
my. / Kdo umi némecky predndset, predcitat, informovat a obhajovat, necht neleni.
Spolky Uranie, Volksheim — nejsou nepristupné tvrze. Kdo miiZe, necht navazuje
styky se zdejsimi duchy tviiréimi, k nim? ndrodni zd$t nemd pristupu. [...] (Saudek
19123, S. 35-36, 37).

KONKURENCE/SPOLUPRACE (OTTO PICK)

Na podzim 1913 se Saudek musel vyrovnat se znejisténim své pozice ve vztahu k Bre-
zinovu dilu: do prekladani Brezinovych textl se pustil Otto Pick, etablujici se pred-
tim predevsim preklady praci Frani Srdmka ¢&i Jitiho Karaska ze Lvovic a referovanim
o némecké literatute v ¢eskych Casopisech. ,Drahy mistre, / preklad Picktv zname-
nal mné velikou udalost,” deklaroval sice v dopise Bfezinovi, neopomnél vSak pred-
sunout Pickovu vykonu ten svij: ,vidim, Ze cesta, kterou jsem razil, nebude jiz opus-
téna a Ze velikd Vase uroda bude sklizena do z4sobdren svétové literatury®. Znovu
pak, jako v pripadé Hoffmannové, zpochybnil Pickovy moznosti. ,Otdzkou jenom jest,
jak soudit tento vykon Picktv. Je to nesporné basnik a jeho préce je ¢inem basnic-
kym. Pravé proto, strachuji se, Ze jeho dalsi prace, jichZ se chce chopit, nevyvaruje se
$ich slovech. Jsem Vam opravdu vérny. [...],“ vyznal se v druhé poloving srpna 1910 Ot. Bie-
zinovi (E. Saudek — O. BYezina, Videt, 25. 8. 1910, rkp., LA PNP, f. O. Brezina).
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chyb, spojenych s jeho nedosti silnou znalosti éestiny <a nékdy také védy> [...].“ Pick
mu v8ak — na rozdil od Hoffmanna — nabidl participaci. , Pick mne vyzyva k spo-
lupréci,” psal Brezinovi a prosil jej o slovo k Pickové prekladatelské dovednosti. Se-
tkani s Pickovym prekladem-znénim ozna¢il za ,zdroj nepopsatelné tzkosti a 1asky”
a pripojil: ,,chvéji se o Vase — a své — dilo! Chci rozpoznat charakter prekladateliv ze
zptisobu jeho préce. Chci pracovati jen s ¢lovékem spravedlivym, vérnym. [...].“ Tak
jako byl sdm svymi aktivitami s to spinat oblasti slovesného uméni a obchodnictvi,
kvitoval nicméné i u Picka specificky socidlni kapital (,m4 dobré spojeni s némeckym
nakladatelstvim. To 14k4”), prioritu vSak kladl do pojmu vé&rnosti, v ném¥ narok pat-
ri¢ného porozumeéni protal idedlem bolestného sebenasazeni: , Ale prace musi byt po-
ctivé vérnd origindlu a origindlu musi prekladatel rozumét a jim trpét. Na takové bazi
chtél bych s Pickem pracovati. VSechno spole¢né s jeho zna¢nou umeéleckou zruénosti
a s mou znalost{ origin4lu. [...].“*3

Na Bfezinovo dobrozdéni reagoval Saudek pateticky: ,[...] VAZny krok bude vyko-
nan: spojim se s p. O. P, jenz dle dopist je mily ¢lovek, k velikému dilu. Prikro¢ime
k nému ihned. A zistavim-li, jak doufdim — nékdy dobry preklad Vasich dél — pak
ne%il jsem nadarmo a vim: Non omnis moriar! [Né&co ziistane!, M. T.] Nejvétsi odmé-
nou bude mné V43 laskavy usmév, s nim#, doufdm, doprovodite nage podnikani. [...]
Tésim se nesmirné na krasné dilo, lezici pfede mnou, a slibuji Vam, Ze se mu budu
vénovati jako nejdraz$imu, co mné Zivot dal [...].“* Den nato naértl Saudek v dopise
O. Fischerovi:

[...] Pickilv preklad Bfezinovych bdsni: je opravdu dilem bdsnika, ovlddajictho mo-
derniversovou dikci némeckou. Chyby jsou zavinény na nékterych mistech neporozu-
ménim origindlu. (Znalost éestiny musi zejména pri prekladu bdsni byt a2 subtilni!)
Delsim studiem Brezinova dila byl by prekladatel se vyvaroval také nékterych zcela
nesprdvnych pojeti myslenek autorovych. S Pickem ale — troufdm si fici — prichdzi
néco nového, vyznacného do déjin odbytu Ceskych dél v ciziné. Psal mné a dohodli
jsme se: jisty ri$sky nakladatel vydd nase spolecné dilo: Souborné spisy Ot. Breziny!
Nas spolecny preklad bud<e>ou O. B-ou fddka za fddkou autorizovdn. Zprdva tato je
uréena pro Vds, ne pro vefejnost. Povim Vdm vice brzo! [...].%

V bfeznu 1914 doporudil Saudek Brezinovi podpis smlouvy pripravené Kurtem Wolf-
fem, prosil ho soucasné, aby ,,0desilaje podepsanou smlouvu v privodéim psani po-
dotknul ,ich sehe voraus, dass alle Ubersetzungen unter Dr. Saudeks Mitarbeit und
meiner eigenen Kontrolle erfolgen [predpokladdm, Ze viechny preklady se usku-
te¢ni ve spolupréci s Dr. Saudkem a pod mym dohledem]‘ [...]“. Postuluje chut dohli-
Zet na realizaci brezinovského podniku, rozvinul svou prosbu obecnéjsim rozkladem
o principech prekladatelstvi:

53 E. Saudek — O. Bfezina, Videri, 17. 11. 1913, rkp., LA PNP, {. O. Bfezina.

54 E.Saudek — O. Bfezina, Viden, 25. 11. 1913, rkp., LA PNB, f. O. Bfezina. Soudasti dopisu ov-
$em byla i rovina prizemnéjsi: Saudek zadal Brezinu o vyjasnén{ prekladatelského naroku
Leo Fantla, ktery patrné také usiloval ziskat basnikovo svoleni k prekladu Hudby pramentl.

55 E.Saudek — O. Fischer, Viden, 26. 11. 1913, rkp., LA PNP, f. O. Fischer.
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[...] dnesni doba nedbd prisného prekladu a uspokojuje se éasto vdbivym textem,
melodii. Nejblizsi budoucnost snad miiZe souditi preklad, srovndvaje ho s origind-
open lem. Chci, aby to byl skutecné Otokar Brezina, jenz bude Némciim a svétu tlumocen.

ACCESS

F. X. Salda se myli, mini-li, Ze viibec dnes nékdo Zije, kdo by se smél odvdzit Vase dilo
prebdsnit. Takovy tviirce musil by mit Vasich zkusenosti, Vasich tvdrnych schopnosti

(aiznalost origindlu ve vSech podrobnostech) — — ale i takovy Vds bratr by se jisté
odmlcel, nechtéje nijak néco méniti. — — Prekladatel, jenz by chtél,, prehodnocovat®,

dle médy némcit a augursky zatemriovat — nezvitézi — aspori jisté ne v budoucnosti.
Vérim, Ze vzdy jen pravda md silu zvitézit.

A nevérim, Ze by byl mél mij ¢in vyznamu etického, kdybych nebyl byval mél
iumélecky trochu oné pokorné odvahy: vzbuzovati tuchu Vaseho dila v dusich ctend-
1 némeckych, coZ se mi prece tiplné podarilo. Clovék se mané ptd: k cemu ta vysokd
kritika? Aby sniZovala a ottdsala ditvéru publika? Aby ztézovala dalsi dilo?

Vidim vzkvétati tento kriticky véhlas nejen u ,,gramotnych’, nybrz i u zelenych
mladikil posud ,negramotnych” [...]. Rddi se na Vds odvoldvaji, ale nevidim, Ze by
k tomu méli prava. Jsou prec jen svétsti a dravi a mluvi z nich touha podriditi bdsni-
ka — jenZ je nad nimi — jejich biologickym vznétiim a timyslim. Hands off: s tako-
vymuctivdnim. [...].%

Poc¢atkem kvétna 1916 poznamenala vztah mezi Saudkem a Bfezinou roztrzka pri-
marné podnicend prekladatelovym FreSenim titulu Vétri od péli, sdm Saudek ji nic-
méné bolestné kladl dalekosahleji, intenzivnéji:

[...] Mdm takové neblahé tuseni vlastnéjiZ od téch dob, co jste prijal p. Picka za svého
prekladatele. / Mohu rici, Ze jsem posud vSechny svoje sily zasvécoval Vasemu drahé-
mu jménu tak vliastnim studiem Vaseho dila, jak preklady. Myslim, Ze jsem nikomu
v zivoté nebyl oddanéjsi; nedovedu si predstavit, co se uddlo, Ze jste na mne zanevrel.
/ Trpim tim nevyslovné. — — / P. Pick mi oznamuje, Ze nesouhlasite s prekladem
ndzvu Vétra od péla. — Divim se, Ze mné to neoznamujete primo. — — Rozumi
se, Ze se stane dle Vasi viile. / Jsem sice s Vami presvédcen o dobrych kvalitdch pdné
Pickovych — nemohu Vdam vsak zatajiti, Ze neuzndvdm jeho autority ve vécech
Vasich. Nenf preci treba, aby on pfijimal rozkazil Vasich uréenych mné. Pak Pick mi
nikterak pri prekladu nepomdhal; zato jsem ho upozornil na diilezité momenty jeho
prekladu. Po strdnce obsahové vnikl jsem zajisté 1épe do Vasich dél. Jako prekladateli
dostalo se mi uzndni z nejlepsich némeckych instanci. Pro¢ bych tedy ja mél se kotiti
panu Pickovi? / Jsem velice smuten a nemohu déle mlceti. Zdd se, Ze jsem ztratil Vasi
ldsku, kterd byla jedinym $téstim mého Zivota. [...].%

Rozporny moment (sdm jej oznatil za sviij ,prestupek”) pfimél Saudka nanovo ex-
ponovat fataln& osobni slozku své (prekladatelské) vazby k B¥ezinovu dilu. ,,[...] Cely
miij Zivot, jeho smysl, je vetkan do 1asky k Vasemu dilu; z Vasich myslenek jsem si na-
Cerpal vldhu pro vzrist vznétd vlastnich. / Nemohl bych dusevné Zit bez védomi Va-
$eho souhlasu se mnou, tj. bez Vasi davéry ve mne. Takova ztrata byla by mi zaroven

56 E.Saudek — O. Brezina, Videri, 7. 3. 1914, rkp., LA PNP, {. O. Bfezina.
57 E. Saudek — O. Bfezina, Videri, 1. 5. 1916, rkp., LA PNB, f. O. Bfezina.
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ortelem vlastni nicoty a nicoty <viech> du$evnich snt pozemskych [...],“ psal Bfe-
zinovi pred polovinou ¢ervence 1916. Vysvétloval, jak vznikl svarny nazev prekladu
knihy Vétry od pélii, ubezpecoval basnika, ze k vydani knihy je jesté daleko a Ze se nic
nestane proti jeho, Bfezinové ,vuli“, odkazuje pak k jakési ,amluvé®, hlésil, Ze dle ni
,Své prace” jiz ,predlozil“ Pickovi.®

LETO 1918: JUBILEJNI PERFORMATIV

V srpnu 1918 R. Svobodova Saudka prosila: ,napiste mi ke dni 13. zaf, k narozenindm
Brezinovym ¢lanecek do Lipy Brezina v prekladu nebo za hranicemi nebo podobné,
svoje apo$tolské zkugenosti s timto duchem! [...].“*° Saudek skuteéné pfisp&l — auto-
biograficky, vyznavaésky, své prekladatelské dilo pfitom predstavil predevsim jako
proces porozumivého osvojovéani, pfimykani, sebeztrdceni (,kazdy, kdo ztraci sebe
a primyk4 se k myslence a touze, je% nenaleeji nikomu, patii viem"), akcentoval Gi&i-
nek, jejZ tato prace méla na né&j samého: ,[...| P¥ekladdnim, vyzadujicim soustredé-
ného studia a hlavné radostného rozvireni vlastnich Ziznivych hlubin, vnikal jsem do
dila, jez, a¢ ne mnou stvorené, se pfemeénovalo v dilo mé duse. Takovou praci priblizil
jsem se tajemstvi té 14sky, kterd vabi do krajin jen zd4nlivé znamenajicich chladnéjsi
pasmo, v jakém umir4 porost lidskych radosti. [...]“ (Saudek 1918b, s. 26-27). Své pro-
stredkovatelské dilo vylozil z intimity vztahu k basnickému dilu a sou¢asné na hori-
zontu pateticky klenuté vize kosmicko-narodni:

Vpodvédomi kvasilo predsevzeti pribliZiti dilo svého obroditele Siroké obci ciziny; jsa
jednou v podruci pomyslu prekonanych hranic mezi dusemi, opojen ideou spolecného
vesmirného svétooblanstvi, pojal jsem — jiz védomé — timysl prostriti tabuli, urce-
nou vSem dnes ndbozensky procitajicim a hladovéjicim. Pfirozend oddanost k ndrodu
Ceskému podnécovala hrdou touhu: pochlubiti se, jak tizky tisek duchové velezemé,
pomérné mald ceskd zemé, vypéstovala peclivé a poctivé — a nikoliv poprvé v déji-
ndch — na sveéreném ji ldnu vécnosti lék pro trpici po celé zemékouli! Tu se hldsil vic
a vice rozum: dokdzati, co Cesi dovedou, zlomiti pohanu a podezrivdni, podemleti
hrdz nendvisti, vykonati skutek nejen kulturni, nybrz i politicky, smérujici k odiivod-
néni pravé ndroda osviceného a tviirétho. [...] (tamtéz, s. 27).

58 E.Saudek— O.Brezina, Videri, 10.7.1916, rkp., LAPNP,{. O. Brezina. Vedle Picka se mezi Saudka
a Bitezinu zanedlouho pokusil vklinit jiny konkurent; ,[...] jakysi p. Eisner v Praze prelozil asi
20 basni a prosi mne o svolent k tisku; pravi, Ze jste jej na mne odkdazal®, sdéloval Saudek Bre-
zinovi koncem srpna a prosil jej (také z nedostatku volného ¢asu), aby sdm posoudil ,,jakost,
spravnost Eisnerova prekladu. Brezina zejmé ctil Saudkiv nédrok — ten proto mohl konsta-
tovat: ,Shledate-li preklady dobré, milerdd svoleni ddm. / V tom smyslu jsem také p. Eisne-
rovi odpovédél“ (E. Saudek — O. B¥ezina, Videti, 30. 8. 1916, rkp., LA PNP, f. O. B¥ezina).

59 R. Svobodova — E. Saudek, Chotébot, [srpen] 1918, rkp., adr.: Polni¢ka, ES. V program-
nim textu otisténém v Kalenddri cesko-Zidovském Saudek toho ¢asu explicitné vymezil pro-
sttedkovani jako doménu, na niZ 7idé jiz dostali svému ¢eskému ,posléni, resp. dluhu:
»[...] A nyni se objevily jiz spltky ¢eskych Zidfi na cesky dluh. Obohacujice svou dusi,
mnoz{ stali se apostoly a obhdjci ¢esstvi. Nehledé k ¢etnému zastupu skvélych odborniki,
slouzicich celku ve svych riznych odvétvich, pozorujeme fadu muzi vynikajicich na poli
kulturnim, §i¥iteld éeské kultury doma a propagatord jejich v cizing” (Saudek 1918a, s. 56).
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Z oblasti potenciality, ,vlastniho rozko$nictvi duchového®, Saudek poté svij prekla-
datelsky pribéh posunul ke sférfe praxe — i tyto pasdZe podrobné ¢asujici diléi poiny,
kontakty a prileZitosti nicméné udrZoval v blizkosti tézisté, které jim ustavil, totiz
svého duSevniho zisku a vkladu: ,Za letniho pobytu 1907 v Gablicich blizko Vidné
prelozil jsem skoro celé Ruce, rychle a sméle, a hnan mocnou rytmickou vlnou vlast-
nich hlubin. Navs§tévami u basnika a korespondenci zvysoval jsem svij elan prekla-
datelsky* (tamtéz, s. 28). Text poté uzaviel ndhle invektivnim, polemickym vymérem
svého kréda, v ném? intimitu a esteticky moment prekladu (tedy — v druhém p#i-
padé — zretel k jeho ryze literdrni hodnot&) zapudil ve prosp&ch narodné propagaé-
niho (kulturné-politického) cile ¢ nadnérodné univerzélniho dosahu. Tak na jedné
strané tlumocil postoj Pickdv: ,vyzyva mne, abych se o tom zminil, Ze on si ku pre-
kladu volivé to, co jest umélecky hodnotné a posud bez analogie v némecké litera-
tute. Basnik i nejznamenitéjsi, pravi p. Pick, nemuZe byti preklddan dusi jinou nez
spriznénou. Pan Otto Pick pravi, Ze politickjch timyslt nema4, ale zajisté Ze doufs, Ze
preklady cennych dél eskych prinuti tuzemsko i zahrani¢i k poznani duchového vy-
znamu ¢eské tvorby“ — aby proti tomu mohl postavit své ,stanovisko [...] oviem z4-
sadné jiné", totiz — ,predevsim Ceské”. Nelze prehlédnout diiraznou snahu integro-
vat svou prekladatelskou ¢innost do déjin ndrodniho vzestupu:

Chci, aby kazdy miij literdrni &in byl v kazdém pripadé kulturni a i politicky. [...]
Propagace z ditvodil artistnich je mi cizi. Je mi milejsi, vidi-li cizinec v Bfezinovi vel-
kého Cecha, syna vyspélého ndroda, nez velkého bdsnika, odlouceného od svych kra-
janil. [...] Literatura mné nenf exportnim artiklem. Kde neporouti nd$ zdjem nebo
zdjem vSem ndrodiim spolecny, prekladii neporizuji a nikomu nenabizim. Z diivodil
ryze estetickych staniz se preklad tam, kde si ho cizi nakladatel preje. Neni to nikomu
na skodu, ale nezajimd nds to. Nyni jiZ nejdsdme, kdyZ se objevi Ceskd kniha na cizim
trhu. Ale potésitelno jest, Ze Némci jiz delsi dobu po prekladech Ceskych dél se ptaji.
Vysledek prdce zcela uspokojivy a symptomaticky.

Vyznam némeckych prekladil z Breziny jest razu jiného. Jimi poznala Evropa nd-
boZensko-kulturniho ducha snah modernich Cech. [...] Dilo Otokara Bfeziny prospélo
Ceskému jménu v ciziné v pravy ¢as a vzhledem ku pomérné malému apardtu infor-
macnimu, tizasné rychle. Tato propagace stala se jednou ze sloZek priznivé ndm nd-
lady evropské. [...] Otokar Bfezina jest s ndmi vérnym synem svého ndroda, prispivd
mimodék k jeho slavé a i politickému zmohutnéni. Ale jeho ldska ndlezi oviem vsem
vyvojovym sniim clovécenstva, bratrstvi vSech ndrodil, k némuz vsichni se probijime.
/ SlouZe dilu velikého Cecha a metdm Ceského ndroda, chtél jsem podobné poslouziti
LJjedinému clovéku od pélu k pélu, onomu se stejnym kosmickym osudem a stejnym
tajemstvim, jedné mystické jednoté v milionech, kteri byli, jsou a budou (tamtéz,
5. 32-33).

Text z Lipy poslal Saudek Bfezinovi s vyznanim, v némz jej — ,drahého mistra“ — po-
stavil nad své rodice, ,otce i matku“. Chtéli nadéle byt jeho ,poslem®. ,Vasimi paprsky
prchal i mj mysticky neptitel, byl jste mi ddrcem krdsného Zivota.“e°

60 E.Saudek — O. Bfezina, Videri, 13. 9. 1918, rkp., LA PNP, {. O. Bfezina.
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EPILOG

Ani v mésicich nésledujicich po radikalni proméné politického, stditné mocenského
usporadani stfedoevropského prostoru Saudek neustal v prekladatelskych aktivi-
tach. Nékolik svych brezinovskych prekladd uplatnil ve videnskych ¢asopisech a lip-
ské revui Genius.®! Pro sionisticky denik Wiener Morgenzeitung kuprikladu prekladal
texty Vojtécha Rakouse (1919a, 1919b; 1920a, 1920b),*> v dubnu 1920 koneéné u lip-
ského nakladatele Wolffa vysly Bitezinovy Winde von Mittag nach Mitternacht (srov. té%
Saudek 1920c), vysledek Saudkovy spoluprace s Franzem Werfelem, v 1ét& téhoZ roku
dokondil korektury nového vydani prekladu Macharova Rima.% Paraleln& novou kon-
stelaci — zejména se zretelem k jejimu videnskému aspektu — verejné promyslel
(srov. Saudek 1920a, 1920b, 1920d), jako pandén ke geopolitickym vizim rozptylenym
v t&chto uvahdich lze chépat preklad Masarykovy Nové Evropy (Masaryk 1922).

V 1été 1922 se Saudek se svou rodinou — Elsou a synem Erikem Adolfem — pre-
stéhoval do Prahy.%* Nevytratil se poté docela z verejného Zivota, udrzoval fadu kon-
taktd, novych nabyl také prostfednictvim svého syna — to plati pfedevsim pro pra-
telské stykani s Vojtéchem Jirdtem, jemu? naptiklad v listopadu 1927 psal: ,,[...] Mdj
Zivot: zwischen Nicht-Schaffen und Geniefen brouzda se prece vzdy trochu v lepsich
sférach. Erik, z boziho dopusténi mij syn, piSe stdle, ale neuverejiiuje, pustil se také
do Saldy, ktery jse svoje senilia napousti touhami juvenilii, skute¢né ohavné lichoti
mladym (,jsou to spravni kluci’, ekl neddvno v Liter. svété), kdyby radé&ji utvotili pani
jeho razu néjaky aeropag t@v yesovtwv! Kdyby Erik vice se ucil, také by psal jesté
lépe. Schazi mu franctina a angli¢tina atd. Fischer se vrhl na Villona, jsou to pry divy
prekladf! [...].¢5

Jako prekladatel a propagétor Brezinova dila se Saudek vyraznéji pripomnél v zari
1928 v jubilejnim brezinovském ¢&isle ¢asopisu Tvar — shrnutim ohlasu, jejz kdysi

61 Bezina1918;1919a;1919b; 1921. Hyskovi psal Saudek v té dobé: ,[...] Vite, o mné jde: aby-
chom poekracovali neustali zd4drné v ciziné dokazovati, Ze se u nas skute¢né jiz zrodila nova
kultura, kterd mtZe byti vzorem. V B¥ezinovi vézi znaény kus vybojt modernich (Berg-
son i Einstein), minfm onu viru, podepfenou zaZitky, ve stély postup boZ{ho mystéria a mi-
nim onu relativitu v8eho, kterd netouZ{ po strnulych vysledcich, po cilech a koncich, ny-
brz uznava pouze nekone¢né tvoreni duse, uznavé jen Zivot a jeho suverenitu nad véemi
jednotlivymi vécnymi vymo¥enostmi [...]“ (E. Saudek — M. Hysek, Videti, nedat., rkp., LA
PNP, f. M. Hysek). — Srov. té%: ,nevim i dnes po tolika letech nic krasnéjsiho a nic pro sviij
zivot dtlezit&jstho nez Vase slovo ti$téné i mluvené. / Také mdj syn — jiz 16 lety — ros-
te pod vlivem Vasich paprskii a prosi mne, bych ho pristé k Vam vzal s sebou. U¢inim tak,
dovolite-li. [..]“ (E. Saudek — O. Bi'ezina, Vide, 21. 2. 1921, rkp., LA PNP, f. O. Bfezina).

62 Vroce 1922 publikoval Saudek preklady z Rakousova dila také ve vyrazné proceskosloven-
ském B[ratislauer]. Z[eitung]. am Abend — souvisle s tim tu vy3el text Kurta Wolffa — por-
trét E. Saudka (Wollf 1922).

63 Srov.: [...] Koriguji druhé vydan{ Rima a podivuji se i dnes pres vechny omyly leda¢emu
dobrému v této knize. [..]“ (E. Saudek — O. Bfezina, Polni¢ka, 31. 7. 1920, adr.: Luhadovi-
ce, rkp., LA PNP, f. O. B¥ezina).

64 Srov. Spisovatel dr. Emil Saudek presidli z Vidné do Prahy. Tribuna 4, 1922, &. 142, 30. 6.,
veCern{ vydani, s. 1.

65 E.Saudek — V.]Jirdt, 21.11. 1927, rkp., LA PNB, f. V. Jirat.
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pratelim ad. ji poté zacal rozesilat v inoru 1929 — tak také Brezinovi samotnému.*
o Vivodni kapitole (Setkdni) se vratil k letim po své maturité — ¢rtal ndladu toho asu

ACCESS

a vyvolal svazek Hinde. V té dobé zaroven chystal knihu Pod oblohou Otokara Bfeziny;

74

(»1éta devadesatd jsou léta erotick4”, s. 12), okruh literarnich, intelektudlnich inspi-
raci, jehoz kli¢ovou figurou brzy u¢inil O. Brezinu. Jeho basné — psal — ,studoval,
nejen Cetl®. , Prekladal jsem si basné i do némcéiny,” podotkl pak, vysvétluje: ,,coz bylo
pochopitelné tim, Ze jsem byl absolvent némeckého gymnazia. Instinkt mné kézal jiz
tehdy prevadét basné Ceské do jazyka Sir$ich oblasti [...] P¥ekladal jsem si zatim jen
pro sebe. Ze bych mohl néco publikovat? To mné tedy viibec nenapadlo. [...]“ (tam-
té%, s. 15). Ndsledné Saudek kolovratkové piehral p¥ibéh své Gifasti v prost¥edkovani
Brezinova dila, s fadou bibliografickych odkazl, dovedenych vSak tentokrat az do
pocatku dvacatych let; pokracoval vykladem jednotlivych basni Rukou, nakonec pak
Brezintiv svét rozvinul spekulativnég, v roviné ideji, pro niz problém prekladu jako
média porozuméni limitovaného vztahem mezi dvéma jazyky (a jejich varietami) jiz
nebyl relevantni.

Svou knihou Saudek nacas (jak ostatn& doklddaji soubor dopist v jeho pozis-
talosti, jako? i recenze knize vénované) zabral ¢st pole (vefejné) rezonance, jeZ se
vSak zanedlouho prohnulo pod hutnym mnohohlasim vzbuzenym smrti basnika. Ani
v dalsich letech Saudek neustal v komentovani Bfezinova dila, v pfevrstvovani, z né-
hoZ publikoval jen zlomek (Saudek 1931, 1932, 19333, 1933b), pesvédéen o potiebnosti
svého slova. Koncem roku 1937 psal Hyskovi: ,,[...] Slibil jste mi svou pomoc vzhledem
[k] mé Zivotni praci o Otokaru B¥ezinovi. Je toho 5 svazki, ale prozatim bych se rad
dozil uverejnéni svych vyklad o Tajemnych ddlkdch. Preji si, aby tomu dilu bylo ro-
zuméno. To dosud dosaZeno neni. [...].“”

PRAMENY
Rukopisné prameny TiSténé prameny

LA PNP, fondy O. Brezina, O. Fischer, M. Hysek, Biezina, Otokar: Svitdni na zdpadé. Modern{
E. Chalupny, V. Jirat, R. Svobodova revue, Praha 1896.
Rodinny archiv E. Saudek (ES) Biezina, Otokar: Hinde, prel. Emil Saudek.
Moriz Frisch, Wien 1908.

66 ,Laska k Vasemu dilu provazi mne jiz 30 let,“ psal Saudek v dopise doprovazejicim zasil-
ku, ,zde poddvam maly dikaz. Rvu se se vSemi problémy Zivota a smrti vzdy v rdmci Va-
$eho duchového kosmu, jak mu rozumim. VSechny otdzky dotykaji se mne vSak stéle vry-
vavéji — zvla§té otdzka smrti. Psal jsem tu véc loni o prézdninéch s bolestnou rozkosf [...].
Knizku jsem napsal pro sebe, abych kone¢né se dovédél, o ¢em mohu Fici, Ze o tom vim.
Poznal jsem, co vybusnych latek je v kazdé otdzce a Ze nas idél je koneckonct tragicky, a¢
snesitelny. [...] nauéil jsem se rozumét paradoxii vieho dénf — &m? jsem teprv nabyl viry.
[..]“ (E. Saudek — O. B¥ezina, Praha, 7. 2. 1929, rkp. LA PNP, f. O. B¥ezina).

67 E.Saudek — M. Hysek, Praha, 9.12. 1937, rkp., LA PNB, f. M. Hysek.
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