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Pod ozna¢enim ,kolektivni monografie” jsme si navykli o¢ekévat prosté soubor stu-
dii vice ¢i méné, leckdy s patrnou ndmahou vztaZenych k dstfednimu tématu. Je to
ocekavani tak samozrejmé, Ze kdyZ se setkdme s publikaci, ktera cti pivodni vyme-
zeni Zanru, s prekvapenim si pfipomindme jeho parametry: Monografie Narativni
zptisoby v Ceské literature vznikala v kolektivu vedeném Alici Jedlickovou zjevné jako
rezultat dlouhodobych diskusi, jejichZ fragmenty jsou ve vysledném textu stéle roz-
poznatelné. Zarover ale byla vedena ucelenym zdmérem, patrnym uZ z bohaté pro-
véazanosti jednotlivych kapitol vzdjemnymi odkazy ¢i z jejich jednotného usporadani.
KaZzda za¢ind pripomenutim aktudlniho stavu teoretického badani, konceptualizaci
sledovaného jevu dokladd mnozstvim prikladd, ale i materidlovych sond a dopliiuji-
cich ,intermezz”, a konéi zavérem, shrnujicim a funkéné projastiujicim dosavadni
zjisténi. Celku prace je nadto predeslin zevrubny metodologicky uvod, ktery mj. vy-
mezuje jeji analytické néstroje, vychézejici jednak z klasického Genettova ¢i DoleZe-
lova popisu narativniho diskurzu a z novéjsich p#{spé&vka k nému (Karin Kukkonen,
Wolf Schmid), jednak z rétorické vétve naratologického badéni, jiZ tu reprezentuji
napf. Seymour Chatman ¢i James Phelan. Stejné dikladna kapitola, jez publikaci
uzavird, pak neni jen rekapitulaci dil¢ich vysledkd, ale na zédkladé jejich sumarizace
a propojovani formuluje zakladni intenci vypravéni v ¢eské literatute 19. stoleti, kte-
rou pojmenovava jako ,epickou emancipaci®. Svazek je navic doplnén i praktickym
»pracovnim slovnikem pojma“ a hned nékolika soupisy literatury. Vlastné se toho
zd4 byt az prilis.

Prihlédneme-li ale k ndrokéim vychozi konstelace, ukazuje se prisny exaktni ra-
mec monografie jednoznacné jako prednost. Pfedevsim totiz bylo nutno zohlednit
skute¢nost, Zze v domdaci naratologii dosud nebyla diachronni perspektiva systema-
ticky uplatfiovéana, a Ze tedy prace kolektivu Alice Jedli¢kové zaklad4 (pFinejmensim)
novy pristup k materidlu, testuje jeho parametry a mozZnosti. Zic¢astnéni odbornici,
at literdrn{ historikové ¢i naratologové, tak museli povykro¢it z jistot své erudice do
mnohem méné komfortni zény ,mezi“ svymi obory a akceptovat nové naroky a ome-
zeni. A museli se vyrovnatis tim, Ze zvolend témata jejich dilé¢ich studif se v diachron-
nim nasviceni mohla otevirat jinak a s jinymi akcenty, nez bylo lze pfedpoklddat.

Tak napf. rozpoznani nizkého stupné narativni koherence v rané obrozenskych
prézach s naméty z Ceskych déjin privedlo Jifiho Kotena v tvodnim prispévku
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k otazce, jakymi zpasoby je tu budovana autorita vypravéce. Na tomto zdkladé pak
identifikoval fadu vypravééskych postoji, motivovanych ideoveé i esteticky, ale leckdy
zjevné jen suplujicich omezenou znalost minulosti. Teprve s pfichodem autort Jirds-
kovy ¢i Wintrovy kompetence se vytraci potfeba ,vSe komentovat, vysvétlit, pfipomi-
nat“ (Jedli¢kovd) a d&jinné udalosti se stdvajf integralni souéésti prezentovaného p¥i-
béhu. Vlastné obdobné smérovani pak Koten konstatoval také v ramci narodopisné
proézy i jinde. Na vypravécské komentare jako utvar, kterému byla dosud vénovana
jen minimalni pozornost, se v nasledujicim p¥ispévku zamé¥il Pavel Siddk. Chatma-
novu klasifikaci komentara k pfibéhu a komentart k vypravéni vhodné — vzhledem
k jejich frekvenci v dom4ci literature — roz3iil o komentéte ke svétu (napt. morali-
zujici & zobectiujic). P¥{nosné je i jeho instrumentéln{ ut¥idéni forem komunikace
se ¢tenafem, charakteristickych pro prézu 19. stoleti (osloveni, fingovany dialog,
budovani fiktivni vespolnosti, ptedjimani étena¥ské reakce aj.). Ndsledujici zdan-
livé Gzce, pouze na materidlu Nerudovych arabesek a Arbesovych romanet zaloZena
sonda Richarda Zmeélika presvédc¢ivé ukazala, jak smyslové limitovand perspektiva
vypravéce muzZe relativizovat, ale i zmnoZzovat kognitivni potencial pribéhu. Také
kapitola Alice Jedli¢kové je koncipovana alternativné k dosud prevazujicim sméram
badani. Stranou ponechéva prechodné promluvové typy a pozornost soustreduje
na zobrazeni pfimé reci, resp. na jeji distribuci ve vztahu k feci vypravéce a na jeji
funkci reprezentaéni a déjotvornou. Ze zavéreénych zjisténi autorky podtrhujeme
poukaz na soulad mezi postoji vypravéce a postav ve starsi historizujici préze, v jehoz
ramci se promluvy vybranych protagonistt ¢asto stavaji ,vehikulem” predstavova-
nych ideji. PasdZ vénovand mimetickému zobrazovani (détské) fedi zdiraziluje pie-
devsim vyjime¢nost Bozeny Némcové v jeji schopnosti zprostredkovat svét pribéhu
prostfednictvim rozvinuté $kily komunikaénich funkei. Katefina Pioreckd sledo-
vala promény historizujici prézy s vychodiskem v obecné predstavé temporalizace
lidské zkuSenosti v prabéhu 19. stoleti. Cenné z hlediska charakteristiky Zanru jsou
napt. jeji post¥ehy o zprostfedkujicim potencidlu (dramatického) dialogu postav,
o explikativni funkci retrospektiv nebo o elipse jako néstroji hodnotové regulace. Mi-
chal Charypar optel prizkum zapletky o peclivou klasifikaci, ale jesté vice o imponu-
jici zabér pramenny, kterym presvédcéivé podlozil zavéry o ptvodni dominanci typu
semknuté zapletky, vedle niZ teprve postupné krystalizovala zapletka rozvolnéna.
Dalsi ¢ast jeho prispévku se tyka relaci mezi typem postavy a konvenénim pribéhem
udalosti (napt. v p¥ib&hu pomsty). Rezultdtem jeho analyz je poznéni, Ze vétSina jeva
souvisejicich s utvarenim zapletky ztstiava ve sledovaném obdobi , bez patrnéjsich
zmén“; k nim dochdzelo az v poslednich desetiletich 19. stoleti v souvislosti s postup-
nym pronikdnim do vnitfniho svéta postav, odhalovanim jejich niternych motivaci
a prozitkl. Stanislava Fedrova se ve své kapitole soustfedila na vzajemné vztahy
kulturnich schémat, socidlnich norem a konvenci literarni deskripce. Jejich interfe-
rence ukazuje na zobrazovani vzhledu Zenskych hrdinek, ktery od konstrukce typu
(krésky) smétuje ke zformovéni prototypu, jenZ se viak nakonec nutné stév4 stereo-
typem. Z kulturnich vzorci vychéazejici a dlouhodobé pretrvavajici Sablonovité zob-
razovani vlastnosti (nap#. cudnosti a ¥4dnosti) i ustélenych & kontrastnich lidskych
typt (napt. svétlovldsky a tmavovlasky — jen na okraj p¥ipometime osobité feent
dilematu mezi nimi v Jungmannové sonetu Tézké vybrdni) piisobilo v diachronnf per-
spektivé jako stabilizujici, ne-li retardujici faktor. Zdenék Hrbata v zdvére¢né sondé
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o incipitech historické prézy spojil posun od viceméné statického, deskriptivniho
nebo komentarového zac¢atku k dynamiétéj$imu pojeti vstupu in medias res s trans-
formaci historizujici prézy v prézu historickou.

Pravé zajem o prézu s ndméty z Ceskych déjin vystupuje z naseho stru¢ného na-
stinu jako jeden z dilé¢ich, ale viyznamnych ptinosii publikace. Zanrové oblasti, ktera
tak podstatné prispivala k formovani ndrodniho védomi, ale domacf literdrni védou
byla dlouho opomijena, se dostdva soustavné pozornosti z riznych perspektiv hned
v poloviné prispévkll. Zasadni prinos Aloise Jiraska tu tak pfirozené vyrusta z da-
kladnych komparaci a charakteristik dél Vaclava BeneSe Ttebizského, Bohumila Hav-
lasy ¢i Prokopa Chocholouska, tedy autort, ktefi v poslednich desetiletich ztstdvali
stranou pozornosti vykladaéti. Ostatné i ndvrat jinych kdysi oblibenych, dnes vSak
u? ¢tendti pozapomenutych a odborniky vesmés prehliZenych literati (nap#. Hans-
manna, Heritese, Kosmaka, Liera, Pflegra Moravského, Podlipské, Pravdy, Stranecké,
Smilovského...) do sféry odborného zajmu lze povazovat za podstatny, i kdy% snad
nezamysleny benefit prace. S nimi se viibec poprvé dostava interesu i tviircim zcela
okrajovym, jako byli FrantiSek Adamec, Otakar Jedlicka nebo Frantisek Alexandr Ro-
kos. Nage predstava o préze 19. stoletf se tim stdva bohatsf a plasti¢téjsi, aniz by se
vytracely jeji zakladni vektory. Pravé v tom ale spoc¢iva hlavni vyznam publikace:
celd materidlova zdkladna je tu ,pootoéena” vztazenim k ¢asovému horizontu, neocita
se v8ak ve vzduchoprazdnu, naopak, sledovani procest vznikan{, promén i zanikani
prozaickych forem ziskava v relaci k naratologickému pojmovému aparatu instru-
mentélnf oporu a pevny metodologicky ramec. A ackoli autori definuji svlj pristup
jako textocentricky, nabizeji takto nastroje k subtilnéj$imu odstinén{ sledovanych
jevii i kontextové orientovanym (literdrnim) historikiim. Vy¢et timto zpisobem vy-
uZitelnych dilé¢ich podnétd by byl prili§ rozsihly, jen namatkou pfipomeiime autory
opakované zmifiované dobové pfiznalné figury a postupy (,df{ve a nyni“, princip
shalezeného rukopisu®, zapletka zaloZen4 na odhalovani pfibuznosti postav, na pro-
citdn{ ze sebeklamu, riizné familiariza¢ni a persvazivni strategie atp.). Kazdy oddil
takto nabizi vychodisko k dalsim Gvaham, subjektivné ale za zvlast pisobivou pova-
#uji Siddkovu klasifikaci vypravééskych komenta# a Charyparovu morfologii mi-
lostnych z4pletek (pro jejich materi4lovou naroénost a zdrovei typologickou ptehled-
nost) a kapitolu vénovanou reéi détskych postav od Alice Jedli¢kové (pro mimotéddnou
schopnost zobecnéni). Skuteénym vrcholem prace je vSak ptekvapivé aZ kapitola
Zavéry pruzkumu. Jedlickova se v ni nespokojila s obligatni rekapitulaci zjisténych
skute¢nosti, znovu je usouvztaznila a precizovala a na mnoha mistech oteviela zcela
nové otdzky (za vechny: komunitni ptidorys venkovského & maloméstského ptibéhu
aambivalentni role vetejného minéni v ném). P¥esvéd&ivé tak mj. prokézala perspek-
tivnost predstavené metodologie.

Novéatorska prace samoziejmé nabizi také prostor k otdzkdm a pochybnostem,
byt nijak zdsadnim. Tak naptiklad: ,zdbavny vypravéd®, ,vypravéé-bard”, ,vypravéé-
-historik®, ,vypravéé-paradigmatik®, ale i ,textové moduly“ nebo ,,dramaticky dialog*
v préze... neni tu téch novych pojmenovani s terminologickou ambici — ackoli se
nepochybné vztahuji k jevim dobfe identifikovanym — aZ prilis? A nejsou nékdy
tvotena poné&kud voluntaristicky? Pokud jde o ,,paradigmaticky popis“ (tj. typ de-
skripce detailné a komplexné ,skenujici“ postavu), mohla by byt teze o jeho ploném
etablovani v ¢eské literatute aZ v zavéru 19. stoleti 1épe podloZena. Jinak pretrvava
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pochybnost, zda nejde pouze o opticky klam, vyplyvajici prosté z nartstajici kvantity
textli — a napt. Zebrak z Machovy Marinky muZe dal tonout v rozpacich nad svym
statusem. Zretel k $ir§imu spole¢enskému a kulturnimu kontextu je také uplatrio-
van spiSe vybérové, prostfednictvim odkazl ke kulturnim schematismém. Tam,
kde by mohl skuteéné prispét k osvétleni literdrni situace, v§ak nékdy absentuje.
V radé lamentaci konstatujicich ¢asto jen zabavné a historicky vagni ladénf obro-
zenskych préz z eskych déjin napt. marné hleddme pripominku, Ze az do Palackého
Déjin narodni spoleénost prosté postradala oporu autoritativni konceptualizace své
minulosti — a Ze tedy i moznosti jejiho beletristického zobrazovan{ byly omezené.
Odbornika, ktery se zabyva minulosti, mtZe také zaridZet ob¢asné striktni situovani
dlouhodobych procesti na ¢asové ose. Napt. transformace historizujici prézy v histo-
rickou je zasazena ,na prelom sedmdesatych a osmdesatych let®, aniz by bylo brano
v ivahu, Ze probihala (leckdy reverzibilné a digresivné) vlastné od poloviny stolet
alzejisledovatjiz v dilech Chocholouskovych, Sabinovych ¢i Svatkovych. Naopak v ji-
nych pripadech se zda byt rezultat podminén optikou pozorovatele. Tak napt. hypo-
tézu o pozvolném odbourdvini moralnich tabu v souvislosti s postupnou liberalizaci
spole¢nosti by bylo moZné snadno relativizovat poukazem na fakt, Ze pfi roz$i¥ent
¢asového z&béru jen o nékolik desetileti (at tim ¢i onim smérem), ptipadné zdbéru
zanrového (o oblast populdrni ¢etby) bychom mohli dojit k z4vértim pravé opaénym.
V nejobecnéjsi roviné tu také historizujici diskurz prace stéle podléha predstaveé ,vy-
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voje“ a ,stfidani“ a mélo bere v tivahu, Ze transformaé¢n{ procesy v literatute probi-
haly spise jako rozsifovani repertodru, pfi¢emz starsi zdnrové, tematické a tvarové
moznosti se nevytracely, nanejvys nékdy poklesaly do sféry konvenén{ éetby.

Téchto nékolik nevrlych pozndmek ale nechtélo nijak narusit obraz prace v éeské
literarni védé vyjimecné svou komplexnosti a prinosné jak metodologicky, tak ma-
terialové. Uhrn procest odehravajicich se v ¢eské préze 19. stoleti na trajektorii od
vSudypritomného a mnohomluvného vypravécée k tlumenéj$imu pozorovateli, od
postav jako nositelti ideologie ke svébytnym jedinctim a od interpretace k reprezen-
taci pojmenovali autoti jako ,epickou emancipaci®. Lze doufat, Ze zprava, kterou o nf
podali, bude znamenat také potfebnou emancipaci diachronni naratologie v rdmci
domadci literdrni védy.
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